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Le  ph^nomfene  dii  soulevement  des  Algues  a  la  surface  de  Teau  par
des  buUes  de  gaz  emprisonnees  dans  la  masse  des  especes  filamenteuses,
daas  les  replis  des  especes  etalees  en  membranes  ou  creusees  de  cavites
interieures,  est  connu  depuis  longtemps;  nous  I'avons  maintes  foisobserv6
sur  une  foule  de  plantes  dans  les  marais  du  midi  de  Ja  France.  II  arrive
souvent  que,  flottantesou  fixees,  ces  Algues  conservcnt  le  meme  caraclfere,
ie  meme  aspect,  et  qu'on  ne  songe  pas  a  voir  dans  cette  difTerence  d'etat
une  difference  spccifique.  II  n'en  est  pas  toujours  de  meme  surlout  pour
les  Algues  inferieures.  Bon  nombre  de  Nostochinees  {Tolypothrix^  Scy-
tonema^  Lyngbya)  offrent  une  apparence  differente,  suivant  qu'elles
gazonnent  au  fond  de  Teau  ou  viennent  s'etaler  a  sa  surface.  La  longueur
des  filaments,  Tepaisseur  et  la  couleur  des  gaines,  la  coloration  des
trichomes,  pr^sentent  souvent  des  dissemblances  aussi  notables  que
trompeuses.  De  la  r^lablissement  de  tant  d'espfeces  de  cabinet^  qui  n'au-
raient  jamais  cte  propos^es  si  Ton  eut  mieux  etudie  les  conditions  dans
lesquelles  elles  ont  pris  naissance.

M.  Yaa  Tieghem  fait  k  la  Societe  la  communication  suivante

SUR  LES  FEUILLES  ASSIMIUTRIGES  ET  L'[NFLORESCENCE  DES  DANAE,  RUSCUS
ET  SEMELE,  par  11.  Ph.  IfA'X  TIEGHEH.

J ' JJ
Lafamille  des  Liliacees  renferme,  dans  sa  tribu  des  Asparagees,  trois

genres  voisins  :  Danaey  Ruscus  et  Semele^  remarquables  par  une  singu-

liere  anomalie  morphologique,  qui  cbez  le  premier  n^interesse  que  I'ap-
pareil  vegetatif,  mais  cbez  les  deux  autres  retentit  plus  lard  sur  rinflores-
cence.  Cette  anomalie  a  refu  les  interpretations  les  plus  diverses,  et  bien
que  la  question  soil  entree  depuis  quelques  annees  dans  la  voie  d*une
solution  definitive,  il  ne  paralt  pas  qu^elle  se  trouve  encore  complSlemenl
61ucidee.  G'est  ce  qui  me  decide  a  communiquer  k  la  Societe  les  resul-
tats  auxquels  j'ai  ete  conduit  sur  ce  point  par  T^tude  anatomique  compa-
rative  des  cinq  especes  qui  composent  ces  trois  genres,  savoir  :  les
Danae  racemosay  Ruscus  Hypophyllum,  R.  Hypoglossum^  R.  aculeatus

et  Semele  androgyna.
Quelques  motsd'abord  sur  Tetat  de  la  question.
Guides  par  la  forme  ext^rieure,  tous  les  anciens  botanistes,  je  veux  dire

Linn^,  ses  predecesseurs  et  ses  successeurs  jusque  dans  les  premieres
annees  de  ce  siecle,  regardaient  les  lames  vcrtes  des  Ruscus  comme  des

feuilles,  et  quand  elles  portent  fleurs  et  fruit,  comme  des  feuilles  floriferss
et  fruclif^res.  Sans  doute  ils  commettaient  I'erreur  de  les  considerer

comme  des  feuilles  ordinaires,  c'est-a-dire  comme  les  propres  feuilles  de
T.  XXXI. (seances)  6
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la  tige  et  des  branches,  tournant  leur  face  dorsale  en  bas,  leur  face  ven-
traJe  en  haut;  mais  il  aurait  suffi  de  corriger  ce  point,  et  de  donner  au

mot  florifere  le  sens  morphologique  qu'il  a  regu  depuis  dans  plusieurs  cas
r

analogues,  pour  arriver  tout  de  suite  a  la  verite.  Au  lieu  de  cela,  quaud

Turpin  eut  remarque,  en  1820,  que  les  feuilles  propres  de  la  tige  et  des
branches  demeurent  rudimentaires  dans  les  RuscuSy  et  que  les  lames  vertes
sent  situees  a  leur  aisselle,  dufaitseul  de  cette  situation  axillaire  il  s'em-

pressa  de  conclure  que  ces  lames  sont  autaut  de  rameaux  aplatis  en  forme
de  fenille.  Chose  singuliere,  cette  conclusion,  si  peu  en  harmonie  avec  la
forme  exterieure  de  Torgane  ,  si  contraire  meme  a  Tevidence,  surtout

quand  on  considere  les  especes  autres  que  le  Ruscus  aculeatus,  a  ete
aussitot  et  sans  autre  preuve  admise  et  enseignee  par  tons  les  maitres  en

morphologie  ,  el,  par  suite,  unanimement  acceptee.  En  terminant  cette
note,  on  essayera  d'expliquer  ce  trop  facile  accueiL  Seals,  Neesd'Esenbeck
et  Koch  se  sont,  en  1837,rapproches  des  anciens  botanistes,  en  regardant
la  lame  verle  comme  composee  d'une  feuille,  mais  d  une  feuille  toujours
unie  avec  le  rameau  axillaire  dont  elle  procede  jusque  vers  le  milieu  de
sa  nervure  mediane  et  libre  seulement  au  dela;  il  faut  ajouter  que  cette

opinion,  d'ailleurs  toute  theorique  et  denuee  de  preuves,  n'a  trouve  pen-
dant  longlemps  aucun  credit.  Ce  n'est  que  tout  recemment,  en  1877,  que
notre  regrette  confrere  Duval-Jouve  I'a  reproduite  devant  la  Societe
botanique,  en  la  modifiant  et  la  fondant,  ainsi  modifiee,  sur  des  preuves
tirees  de  Tanatomie;  a  la  v6rite,  ces  preuves  ne  paraissent  pas  avoir  con-
-vaincu  tout  le  monde,  sans  doute  parce  qu'elles  sont  incompletes  et
qu'elles  laissent  sans  explication  plusieurs  des  difficultes  du  sujet.

Duval-Jouve  s'est  borne  a  Tetude  du  Ruscus  aculeatuSy  et  il  y  dis-
tingue  avec  raison  deux  cas,  suivant  que  la  lame  verte  est  sterile  ouqu'elle
perle  fleurs  (1).  Quand  eile  est  sterile,  la  lame  est,  contrairement  a  Topi-
liion  de  Koch,  une  simple  feuille,  parce  que  toute  son  analomle,  notam-

ment  dans  la  disposition  et  la  structure  des  faisceaux  libero-ligneux,  est
celle  d'une  feuille  ordinaire.  II  eut  fallu  montrer  encore  que  la  structure
d'un  veritable  rameau  aplati  est  tout  a  fait  differente.  Ensuite  Tauleur  se
demande-ce-qu'est  cette  feuille,  et  il  repond  :  C'est  la  premiere  feuille  du
irameau  axiUaire,  sa  prefeuille,  au-dessus  de  laquelle  le  rameau  a  avorte.
Mais  decelail  ne  donne  aucune  preuve,  oubliant  que  I'anatomie  pouvait
Jui  en  fournir  une,  a  la  fois  simple  et  decisive,  comme  on  le  verra  plus
Join.  Quand  elle  est  fertile,  la  lame  est  formee,  dans  sa  moitie  inferieure

•et  jusqii'au  groupe  floral,  par  la  concrescence  du  rameau  axillaire  avec  sa

(i)  Duval-Jouve,  fltude  histotaxique  de  ce  gu'on  appelle  les  cladodes  des  Ruscus  (Me-
e I Acaaemie aes sciences
du  Rascus  aculeatus  (Bu
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prefeuille;  dans  sa  moitie  superieure,  au  dela  dii  groupe  floral,  elle  est
une  simple  feuille,  comme  dans  le  cas  precedent.  En  effet,  dans  la  region
inferieiire,  I'auleur  distingue,  unis  dans  un  parenchyme  commun,  deux
syslemes  libero-ligneux  differents  :  celui  dela  feuille,  etal6  dans  un  plan,
el  celui  du  rameau,  formant  un  cylindre  autour  d*une  inoelle;  tandis  que
dans  la  region  superieure,  le  premier  continue  seal,  le  second  ayant  pe*
netre  dans  le  groupe  floral.  En  un  mot,  les  choses  se  passent  ici  comme
dans  Tinflorescence  du  Tilleul  et  des  'cas  an^hgnos  :  Bougainvillea,
Thesium  ebracteatuniy  Erythrochiton  hypophyllanthus  ^  Chailletia

epiphylla^  etc.  L'opinion  de  Koch  est,  dans  ce  cas,  entierement  conforme
a  la  verite.  Mais  alors  on  doit  s'attendre  a  ce  que  le  rameau  florifere,
concrescent  avec  la  face  ventrale  de  sa  prefeuille,  emerge  conslammenl
sur  le  c6te  infericur  de  la  lame  verte.  Or,  c'est  exactement  le  contraire
qui  a  lieu,  au  moins  presque  toujours,  dans  le  Ruscus  aculeatus.
Duval-Jouve  ne  s'est  meme  pas  preoccupe  de  cette  difficulte.

On  voit  done  qu'il  reste  quelque  chose  a  faire  pour  elucider  la  question
relativement  vlxx  Ruscus  aculeatus,  aussi  bien  dans  le  premier  cas,  ou  la
lame  verte  est  seule,  que  dans  le  second,  ou  I'inflorescence  vient  se  com-
biner  avec  elle;  il  reste  aussi  k  etudier  comparativement  sous  ce  rapport

w  ■
les  quatre  autres  esp^ces-

Considerons  d'abord  la  lame  verte  en  elle-meme,  la  oii  elle  est  seule,
c'est-a-dire  aux  noeuds  steriles,  puis  dans  ses  rapports  avec  I'inflorescence,
aux  noeuds  fertiles.

1^  Le  noeud  qui  porte  la  lame  verte  est  sterile.  —  II  en  est  toujours
ainsi,  comme  on  sail,  dans  le  Danae  racemosa;  les  noeuds  a  lame  verte,
qui  se  succedent  en  grand  nombre  dans  la  region  inferieure  des  branches,
sont  tous  steriles,  tandis  que  les  noeuds  a  fleurs,  qui  occupent  la  portion
terminale  des  branches,  sont  tous  depourvus  de  lame  verte.  En  d'autres
termes,  la  fonction  assimilatrice  etla  fonction  reproductrice  s'y  montrent
entierement  separees  le  long  de  chaque  branche;  aussi  Tinflorescence  esl-
elle,  comme  Tindique  le  nom  sp^cifique,  une  grappe  terminale  de  cymes
unipares.  Dans  les  quatre  autres  especes,  au  contraire,  non  seulement  les
noeuds  floriferes  sont  toujours  pourvus  d*une  lame  verte  qui  entre  en  re-
lation  etroite  avec  I'inflorescence  voisine,  mais  c'esl  dans  la  region  infe-

rieure  des  branches  qu'ils  se  succedent,  et  c*est  dans  la  portion  terminale
de  celleS"Ci  que  Ton  rencontre  un  plus  ou  moins  grand  nombre  de  noeuds
steriles  ou  la  lame  verte  existe  seule.  Quoi  qu'il  en  soil  de  cette  difference,
la  lame  verte,  quand  elle  est  seule,  est-elle  une  feuille  ou  un  rameau
aplati?  Si  c'est  une  feuille,  comment  cette  feuille  est-elle  orientee  et  oii

faut-il,  par  consequent,  marquer  la  place  du  rameau  qui  Ta  produite,
rameau  toujours  situe,  comme  chacun  sail,  du  c6te  ventral  de  la  feuille?
Pourvu  que  Ton  ait  presents  a  I'esprit  les  caracteres  anatomiques  des
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feuilles  et  ceux  que  presentenl  les  veritables  rameaux  aplatis,  ranatomie
de  la  lame  permet  de  decider  immediatement  ces  deux  qnestions.

Les  caracteres  anatoniiques  de  la  feuille  sonl  trop  connus  pour  que
j'aie  a  les  rappeler  ici;  niais  il  n'eslpeut-etre  pas  superflu  de  retracer  en
quelques  mots  la  structure  des  rameaux  aplatis.

On  sait  que  Taplalissement  d'un  rameau,  du  a  la  predominance  de  sa
croissance  transversale  suivant  un  de  ses  diamelres,  pcut  avoir  lieu  de
deux  manieres  differentes:  1**  par  le  cylindre  central,  Tecorce  conservant

son  epaisseur  normale  et  uniforme,  comme  dans  les  Opuntia  et  le  Miih'
lenbeckia  platyclada;  2°  par  Tecorce,  ou  mieux  par  la  concrescence
des  feuilles  distiques  entre  elles  et  avec  I'ecorce,  le  cylindre  central  con-
servant  sa  forme  circulaire  normale,  comme  dans  les  Epiphylluniy  les
Phyllanthus  de  la  section  Xylophylla  et  les  Phyllocladus.

Dans  le  premier  cas,  chez  les  Opuntiaj  par  exemple,  la  section  trans-
versale  du  rameau  montre  les  faisceaux  libero-ligneux  du  cylindre  central
disposes  en  une  ellipse  plus  ou  moins  aplatie  autour  d*une  moelle  de
meme  forme,  vers  le  centre  de  laquelle  ils  tournent  tous  leur  moitie

ligneuse,  et  enveloppes  par  une  ecorce  d'epaisseur  uniforme  sur  tout
ie  pourtour.  Dans  le  Miihleiibeckia  platyclada,  ou  Taplatissement  est
extreme,  les  faisceaux  des  deux  moities  de  I'ellipse  se  touchent  presque
par  leurs  pointesligneuses,  separees  seulement  par  une  tres  mince  couche
de  moelle;  mais  d'ailleurs  la  structure  n*est  en  rien  alteree,  la  tige  con-

serve  lous  les  caracteres  qu'elle  possede  dans  sa  region  non  aplatie,  et
notamment  sa  symetrie  par  rapport  a  Taxe,  symetrie  d'autant  plus  parfaite
que  les  feuilles  portees  par  ces  branches  aplalies  demeurent,  comme  on
sait,  rudimentaires.

Dans  le  second  cas,  les  faisceaux  libero-ligneux  demeurent  ranges  dans
dans  la  region  centrale  du  rameau  en  un  cylindre  etroit  autour  d'une

moelle  circulaire,  comme  si  le  rameau  n'etait  pas  aplati  ;  c'est  Tecorce

qui,  enormement  developpee  suivant  les  deux  generatrices  d'insertion  des
feuilles  distiques  et  traversee  par  les  faisceaux  libero-ligneux  qui  montent
onliquement  vers  ces  feuilles,  forme  sur  les  flancs  du  rameau  deux  larges
ailes  qui  portent  les  feuilles  rudimentaires;  ou  plutot  et  mieux,  ce  sont
dejk  les  feuilles  qui,  beaucoup  plus  tongues  qu'elles  ne  le  paraissent,  sont
concrescentes  enlre  elles  par  leur  parenchyme  dans  les  deux  rangecs

qu'elles  forment,  a  Texception  de  leurs  extremites,  qui  sont  seuleslibres.
A  vrai  dire,  les  organes  de  cette  sorte  sont  des  rameaux  ailes  par  la  con-
crescence  des  feuilles,  des  pousses  a  parties  concrescentes,non  des  rameaux

aplatis.  Leur  section  transversale  presente  dans  chaque  aile  un  certain
nombre  de  faisceaux  libero-ligneux  destines  a  autant  de  feuilles  supe-
rieures,  tournant  tous  leur  bois  vers  le  cylindre  central  et  leur  liber

4-
vers  I'arete  exterieure.  Quand  ces  feuilles  concrescentes  produisent  des
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rameaux  floraiix  a  leur  aisselle,  ces  rameaux  sont  naturellement  eux-

memes  concrescents  avec  les  feuilles  enlre  lesquelles  ils  se  developpent,
et  leurs  cjiindres  centraux  entreat  avcc  les  faisceaux  foliaires  dans  la
composition  de  Taile.  La  section  transversale  moutre  alors,  en  dedans  de
chaque  faisceaudct'euille  fertile,  un  petit  anneaulibcro-ligneux,  qui  est  la
coupe  dn  cylindre  central  du  rameau  axilluire  de  celte  feuille.  Dans  Irs
FhyllocladiiSy  il  arrive  ga  et  la  que  cos  rameaux  axillaircs  concrescents
produisent  eux-m^nies,  en  ordre  distique  longitudinal,  deux  rangees  de
feuillcs  concrescentes;  il  en  resnlte  une  lame  lobee^  qui  est  une  ponsse
composee  a  parties  concrescentes.  Sur  la  section  transversale,  chacun
des  petits  anneaux  libero-ligneux  de  Taiie  princlpale  presenlc  alors  a  droile

et  a  gauche  un  certain  nombre  de  petits  faisceaux  foliaires  de  second
degre,  issus  de|lui  et  tournantleurbois  vers  lui;  ceuxde  ces  faisceanx  qui
sont  destines  a  la  rangee  inferieure  des  feuilles,  et  situes  vers  le  bord  de
I'aile,  se  trouventdonc  orientes  comme  les  faisceaux  foliaires  inferieiirsdu

premier  degre,  tandis  que  ceux  qui  sont  destines  aux  feuilles  de  la  rangee
superieure,  et  situes  vers  le  milieu  de  Taile,  tournent  au  confraire  le  dos
aux  faisceaux  foliaires  supcrieurs  du  premier  ordre.

Connaissant  bien  la  structure  des  rameaux  aplalis  et  des  rameaux  ailes,
revenons  maintenant  aux  lames  vertes  des  Ruscus,  pour  voir  si  nous  y

trouverons  quelque  chose  de  semblable.
Remarquons  d'abord  qu'aux  noeuds  stcriles,  ces  lames  vertes  ne  portent

jamais  aucune  trace  de  feuilles  rudimentaires.  G'est  deja  une  raison  de
croire  qu'elles  ne  sont  pas  des  rameaux  ailes;  mais  elles  pourraient  fort
bien  etre  des  rameaux  aplalis  reduits  a  leur  premier  entrenoeud.  Voyons
done  leur  structure,  telle  que  la  montrent  les  sections  transversales  pra-
tiquees  depuis  la  base  jnsqu'au  sommet.  A  la  base  meme,  qui  est  etroite
et  presque  cylindrique,  les  faisceaux  libero-ligneux  sont  ranges  en  cercle
autour  d'une  petite  moelle  :  c'est  le  cylindre  central  du  ramcaa  axillaire.
Au-dessus  de  cettejjase,  le  cercle  s'ouvre  en  avant,  et  tons  les  faisceaux

s'etalent  dans  le  plan  transversal  pour  s'eleverensuite  en  divergeant  et  en
se  ramifiant  dans  toute  Tefendue  de  la  lame.  Aussi  la  section  transversale

'de  I'orprane,  pratiquce  a  une  hauteur  quelconque,  mon(rc-t-elle  daus  le
parenchyme  une  seule  rangee  de  faisceaux  libero-ligneux  de  diversrs
grandeurs,  tons  orientes  de  la  mfime  maniere,  liber  en  haul,  bois  e:i  has,

c'est-a-dire  disposes  comme  11  convient  h  une  feuille,  non  a  un  rameau
aplati.  De  plus,  cetle  feuille  tournant  vers  le  haul  son  liber,  c'est-a-dire
sa  face  dorsale,  vers  le  bas  son  bois,  c'est-a-dire  sa  face  venlrale,  se
Irouve  orientee  en  sens  inverse  de  la  feuille  mere,  en  d\iutres  termes  s^-

paree  de  cette  feuille  mere  par  une  divergence  de  180  degres;  elle  ne  lui

est  pas  superposee.  Cette  orientation  de  la  feuille,  qui  est  un  element  in-
dispensable  de  la  demonstration,  a  echappe  a  DuvaUouve;  il  est  meme
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impossible  de  la  doduire  de  ses  dessins,  car  le  liber  des  faisceaux  nV  est
pas  distingue  du  bois.  La  lame  verte  est  done  bien  une  feuille,  comme
elle  en  a  toute  Tapparence,  et  celte  feuille  est  bien  la  premiere  du  rameau
axillaire,  sa  prefeuille;  quant  a  ce  rameau  lui-meme,  silue  entre  la  petite
^caille  mere  el  la  prefeuille,  il  ne  se  prolonge  pas  au-dessus  de  sa  pre-
miere  feuille,  il  avorle  apres  i'avoir  produite,  Dans  les  brandies  dressees

w
des  Rusctis  Hypophyllum  et  R.  Hypoglossum^  les  prefeuillesdemeurent

disposees  horizontalemenl,  tournanl  la  face  dorsale  vers  le  ciel,  la  face
venlrale  vers  la  terre,  en  un  mot  orientees  en  sens  inverse  des  feuilles

ordinaires.  Dans  les  trois  autres  especes,  au  contraire,  elles  se  tordent
w

autour  de  leur  base  etroile,  de  maniere  a  se  placer  dans  le  plan  de  la

branche  qui  les  porte.
Avant  d'aller  plus  loin,  remarquons  que  ce  fait  d'un  rameau  ne  a  Tais-

selle  d'une  feuille  rudimentaire,  qui  produit  une  feuille  verte  ou  un  petit
nombre  de  feuilles  vertes  et  avorte  ensuite,  estloin  d'etre  isole.  L'exemple
des  Pins  est  bien  connu:  dans  le  Sciadopitys,  les  deux  feuilles  produites
par  le  rameau  sont  concrescentes  en  arriere  et  forment  une  lame  verte

qui  tourne,  comme  dans  le  cas  actuel,  sa  face  dorsale  vers  le  haut,  sa
face  ventrale  vers  le  bas.  On  pent  citer  encore  les  Pereskiay  ou  le  rameau
axillaire  de  la  feuille  rudimentaire  produit  souvent  une  seule  feuille
verte  et  avorte  au-dessus  d'elle.  Tons  ces  exemples  reunis  montrent  qu'il
n'esl  pas  permis,  comme  on  I'a  fait  longtemps,  d'eriger  enaxiome  qu'une
feuille  ne  peut  exister  a  I'aisselle  d'une  feuille,  que  tout  ce  qui  est  situe  a
Taisselle  d'une  feuille  est,  par  cela  seul  et  necessairement,  un  rameau.
On  rcviendra  tout  a  Theure  sur  ce  point.

2°  Le  nmid  qui  porte  la  lame  verte  est  fertile.  —  Dans  toutes  les
especes  autres  que  le  Danae  racemosay  comme  il  a  ete  dit  plus  haul,  les
fleurs,  groupees  en  petites  cymes  unipares,  sont  portees,  a  chaque  nocud
fertile,  par  la  lame  verte  de  ce  noeud,  cette  lame  conservant  d'ailleurs  la
meme  forme,  la  m^me  position,  et  sans  doute  aussi  la  meme  nature  mor-

phologique  que  lorsqu'elle  apparlient  a  un  nceud  sterile.  Les  rapports  de
i'inflorescence  avec  la  lame  verle  s'etablissant  d'une  maniere  un  peu
differenle  suivant  les  quatre  especes,  il  y  a  lieu  de  considerer  celles-ci

separement.
Dans  les  Ruscus,  il  n'y  a  le  plus  souvent  qu'un  seul  groupe  de  fleurs

attache  sur  la  ligne  mediane  de  la  lame  vers  le  milieu  de  sa  longueur,  a

Taisselle  d'une  petite  ecaille.  Considerons  d'abord  le  R.  Hypophyllum  ^
Ici,  comme  I'indique  le  nom  specifique,  c'esf  sur  la  face  inferieure  de  la

lame  que  le  groupe  floral  est  habituellement  insere,  Les  sections  trans-
versales,  pratiquees  depuis  la  base  de  I'organe  jusqu'au  niveau  du  groupe
lloral,  montrent  que  la  lame  a  la  meme  structure  et  notamment  !a  meme
disposition  et  la  meme  orientation  des  faisceaux  libero-ligneux  qu'au  noeud
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sterile,  mais  avec  quelque  chose  en  plus  et  quelqre  chose  en  moins.
En  effet,  lelong  dela  ligne  mediane  on  y  voif,  dans  I'ipaisseur  du  paren-
chyme,  un  petit  cylindre  central  horde  par  un  pericyclesclcreux,  constitu6
par  des  faisceaux  libero-ligneux  tons  orientes  vers  le  centre  et  disposes
sur  deux  ou  trois  cercles  concentriques  irreguliers,  en  un  mot,  ayant  tous
les  caracteres  du  cylindre  central  d*un  raineau  non  aplati.  Mais  en
revanche,  les  faisceaux  medians  propres  de  la  lame,  ceux  qui  en  occupent
la  ligne  mediane  aux  nneuds  sleriles,  n'existent  pas.  G'est  seulement  au-
dessous  de  I'insertion  du  groupe  floral  qu'ils  emergent  du  hord  supericur
du  cylindre  central  du  rameau,  aveclequelilselaientjusque-la  confondus,.
pour  venir  completer  le  syst^me  libero-ligneux  propre  dela  prcfeuille.  En
meme  temps  ce  cylindre  emet  vers  le  has  quelques  petits  faisceaux  pour
la  bractee,  puis  il  devient  libre  et  entre  tout  entier  dans  le  p6dicclle
floral.  Apres  le  depart  de  ce  dernier,  la  lame  possede  desormais  la  meme
structure  et  la  meme  orientation  qu'au  noeud  sterile.  De  ce  qui  pr^cMe,
il  resulte  que,  i]ans\e  Rusciis  Ilypophyllum,  a  chaque  noeud  fertile,  le.
rameau  axillaire,  aprfes  avoir  produitsa  prefeuille  comme  au  noeud  sterile^
au  lieu  d'avorter,  se  developpe  au-dessus  d'elle  et  en  m^me  temps  entre
en  concrescence  avec  elle  dans  toule  Tetendue  de  son  premier  entre-
noeud^  c'est-a-dire  jusqu'a  Tinsertion  de  sa  seconde  feuille,  qui,  suivant
la  premiere  en  ordre  distique  longitudinal,  se  trouve  superposee  a
i'ecaiile  mere.  L'etat  habituel  des  choses  dans  celte  espece  est  done  \k\v-
faitement  normal  et  tout  a  fait  d'accord  avec  h  maniere  de  voir  de  Koch

defendue  par  Duval-Jouve.  II  faut  seulement  remarquer  que  la  concres-
cence  des  deux  organes  n'est  pas  limilee  au  parenchyme;  elle  por[e
aussi  sur  une  partie  du  systeme  libero-ligneux,  puisque  nous  avons  vu  les
faisceaux  medians  de  la  feuille  demeurer  unis  au  cylindre  central  du  ra-
meau  dans  toute  la  longueur  de  son  premier  entrenoeud.  Cest  d'ailleurs
le  meme  genre  de  concrescence  que  Ton  observe  dans  le  Tilleul  et  dans
les  autres  cas  analogues  cites  plus  haut,

Mais  les  choses  ne  sont  pas  toujours  aussi  simples  et  aussi  r^gulieres.
11  n'est  pas  rare  de  voir  a  certains  nocuds  fertiles,  situes  dans  la  region
inferieure  de  branches  plus  vigoureuses  que  les  autres,  la  lame  verte
porter  d'abord  un  groupe  floral  sur  sa  face  ventrale  inferieure,  comme
il  vient  d'etre  dit,  puis,  un  pen  plus  haut  sur  la  ligne  mediane,  un
second  groupe  floral  sur  la  face  superieure,  k  Taisselle  d'une  seconde
bractee.  Dans  une  des  branches  etudiees,  qui  comptait  vingl  et  un  noeuds,
la  lame  verte  etait  de  la  sorte  fertile  sur  ses  deux  faces  aux  six  noeuds
inferieurs,  fertile  sur  sa  face  ventrale  seulement  aux  cinq  nceuds  sui-
vants,  sterile  aux  dix  noeuds  superieurs.  Comment  expliquer  la  presence
de  ce  second  groupe  floral  superieur?  Y  aurait-il  un  bourgeon  surnume-
raire  superpose  au  premier  et  dont  le  rameau  concrescent  a  la  face  sup6-
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rieure  de  la  prefeuille,  commele  rameau  normal  Test  a  saface  inferieure,
se  detacherait  plus  haul  pour  produire  a  son  lour  uue  bractee  et  un

groupe  floral?  Mais  alors  la  section  transversale  de  la  region  inferieure
devrait  moutrer  deux  cylindres  centraux  distincts  et  paralleles.  Or,  il  n'y
en  a  en  realite  qu'un  seul,  comme  dans  le  cas  habituel.  La  seule  dilTo-
rence  est  que,  au  lieu  de  completer  la  prcfeuiile  et  de  passer  ensuite
tout  enlier  dans  le  groupe  floral,  ce  cylindre  central  se  divise  dansle  plan
median  au-dessous  de  la  premiere  bractee;  la  portion  inferieure  entre

dans  le  premier  pedicelle,  Tautre  continue  sa  marche  dans  la  ligne  me-
diane  jusqu'au  niveau  du  second  groupe  ;  la  seulement  il  complete  la  pre-
feuille  vers  le  bas,  en  lui  donnant  quelques  faisceaux  a  liber  superieur,
6met  vers  le  haut  quelques  faisceaux  a  bois  superieur  pour  la  seronde
bractee,  et  entre  enfin  dans  le  second  pedicelle.  En  un  mot,  I'inflores-
cence,  simple  cyme  unipare  dans  le  cas  ordinaire,  se  developpe  ici  en  une
cyme  unipare  ramifiee  dans  le  plan  radial,  et  concrescente  avec  la  pre-
feuille  dans  toute  la  longueur  des  deux  premiers  articles  du  sympode.

Celte  ramification  de  la  cyme  correspond,  comme  il  a  ete  dit  plus  haut,  a
une  plus  grande  vigueur  au  noiud  considere.  Mais  ce  qu'ily  a  de  singulier
el  de  tout  a  fait  anormal,  c'est  de  voir  le  second  groupe  floral  apparaitre,

non  sur  la  face  ventrale  de  la  prefeuille  comme  le  premier,  mais  sur  sa
face  dorsale,  comme  si  le  second  article  du  sympode  Tavait  traversee  de

part  en  part.
Dans  le  meme  Ruscus  HypophylluMj  d'aufres  noeuds,  plus  rares  que

les  precedents,  offrent  une  troisieme  disposition.  La  prefeuille  ne  porte
qu'un  groupe  floral,  mais  elle  le  produit  sur  sa  face  dorsale  superieure  et
non  sur  la  face  ventrale  comme  dans  le  cas  habitueL  Le  Iraversement  de

la  prefeuille,  realise  tout  a  Theure  par  le  second  article  du  sympode,  se
trouye  opere  ici  par  son  premier  et  unique  article.

Le  Ruscus  Hypoglossum  et  le  Ruscus  aculeatus  ne  se  comportent  pas
autrement,  en  somme,  que  le  fi.  Hypophyllum;  on  y  observe  encore  les
trois  manieres  d'etre  qui  viennent  d'etre  etudiees  et  point  d'autres;  mais

ieurs  degres  de  frequence  s'etagent  en  sens  inverse.  Le  cas  le  plus  rare
dans  le  R,  Hypophyllum,  celui  oii  le  groupe  floral  unique  Emerge  de  la
face  superieure  dorsale  de  la  prefeuille,  est  ici  le  plus  frequent,  surtout
dans  le  R.  aculeatus^  tandis  qu'il  est  plus  rare  de  voir,  surtout  dans  cette
derni^re  espfece,  le  groupe  floral  unique  apparaitre  sur  la  face  inferieure
et  ventrale.

Les  choses  sont  bien  diff'erentes  dans  le  Semele  androgyna.  Ici  a
chaque  noeud  fertile,  le  rameau  axillaire  subit  k  sa  base  une  bifurcation

■  r
dans  le  plan  transversal,  parallelement  a  la  prefeuille.  Ses  deux  moities,

concrescentes  avec  la  prefeuille,  divergent  et,  parvenues  au  bord  du  limbe,  y
produisent  chacune,  dans  une  echancrure  correspondante,  un  groupe  floral.
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Au-dessoiis  de  ce  groupe,  le  rameau  emet,  duns  le  plan  de  la  feuille  et  du
c6te  qui  regarde  la  nervure  mediane,  un  ramuscule  concrescent  avec  la  prc-
feuille,  qui  s'incurve  en  dehors  et  vienta  son  tour  se  terminer  plus  haut
dans  une  ^chancrure  du  bord  par  un  groupe  floral;  au-dessous  d^  ce
second  groupe,  le  rameau  de  second  ordre  produit,  du  c6te  de  la  nervure
mediane,  un  ramuscule  de  troisieme  ordre  qui  monte  de  mfime  en  s'in-
curvant  vers  Texterieur,  gagne  le  bord,  et  s'y  termine  en  un  Iroisienie
groupe  de  fleurs.  En  un  mot,  riuflorescence  est  ici  une  double  cyme  uni-
pare  scorpioide  a  sympodes  convergents.  Dans  toute  I'^tendue  de  ses
deux  sympodes,  cette  double  cyme  est  concrescente  avec  la  large  pr^-
feuille  produite  par  le  rameau  axillaire  avant  sa  bifurcation.  Aussi  la
section  transversale  de  la  lame  montre-t-elle,  d'une  part  les  faisceaux
libero-ligneux  de  la  prefeuille  orientes  liber  en  haut,  bois  en  bas,
conime  lorsqu'elle  est  sterile,  de  Tautre,  vers  chaque  bord,  un  cylindre
central  qui  est  celui  du  rameau  floral  correspondant.

Aux  noeuds  inferieurs  des  branches,  les  deux  moities  de  la  cyme  pcu-
vent  produire  chacune  au  maximum  quatre  articles  ou  groupes  floraux;
mais,  a  mesure  qu'on  s'eleve  et  que  la  vigueur  diminue,  on  voit  Tune  des
moities  d'abord,  puis  Tautre  a  son  tour,  ne  developper  que  trois  articles,
puis  deux,  puis  enfin  un  seul  article.  Au  dela,  Tune  des  branches  de  la
bifurcation  se  raccourcit,  ramenant  le  groupe  floral  qui  la  termine  sur  la

face  superieure  de  la  feuille,  et  plus  haut  encore,  cette  branche  avorte
lout  a  fait.  L'autre  branche,  demeuree  seule,  forme  d'abord  son  groupe
floral  au  bord  du  limbe,  comme  a  Tordinaire  ;  mais  plus  haut,  elle  se  rac-
courcit  et  ramene  le  groupe  floral  sur  la  face  superieure  de  la  prefeuille;
en  meme  temps  elle  se  rapproche  de  la  ligne  mediane,  el  Ton  obtient
presque  la  disposition  simple  et  symetrique  du  Ritscus  aculeatus.  Enfin
aux  derniers  ncBuds,  la  prefeuille  peut  etre  complelement  sterile.

En  resume,  dans  les  quatre  especes  qui  out  une  lame  verte  aux  noeuds
ferliles,  cette  lame  verte  conserve  la  meme  valeur  morphologique  qu'aux
noeuds  steriles  :  c'est  toujours  une  feuille  inverse,  la  prefeuille  du  ra-
meau  axillaire.  La  complication  ne  vient  que  de  Tinflorescence  etconslste
simplement  en  une  concrescence  entre  I'inflorescence,  simple,  ou  rami-
fiee,  et  cette  prefeuille.  Cette  concrescence,  au  moins  dans  les  trois
espSces  de  Ruscus^  car  dans  le  Semele  les  nervures  medianes  de  la  pre-
feuille  sent  libres  des  la  base,  porte  a  la  fois  sur  le  parenchyme  et  sur  le

systeme  libero-ligneux  des  deux  organes;  et  c'est  de  la  sans  doute  que
vient  la  possibilite  pour  le  rameau  de  produire  ses  feuilles  suivantes  et
ses  fleurs  indiff'eremment  pour  ainsi  dire  sur  les  deux  faces  de  la  pre-
feuille,  la  traversant  de  pari  en  part  toutes  les  fois  qu'il  les  amene  sur  sa
face  superieure  ou  dorsale.  C'est  seulement  dans  ce  traversement  qu'il  y
a  Hgu  de  voir  une  anomalie.  car  sans  cela  tout  serait  oarfaitement  normal.
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Mais  c'est  une  anomalie  de  rinflorescence,  comme  il  y  en  a  tant,  et  non

de  la  prefeuille.
Pour  terminer,  on  voit  que  Tetude  anatomique  conduit  tout  simple-

meat  a  revenir,  avec  les  corrections  et  modifications  necessaires,  a  Topi-

nion  que  la  forme  exlerieure  avail  suggeree  aux  anciens  botanistes.  Pour
s'en  ecarter,  tant  elle  est  naturelle,  il  semble  qu'il  eut  fallu  exlger  les

preuves  les  plus  decisives  ,  et  pourtant  on  a  vu,  en  commenfant,  avec
quelle  legerete  on  a  cru  pouvoir  juger  la  question.  La  chose  s'explique
sans  doute  par  la  longue  domination  qu'a  exercee  sur  les  esprits  ce  pre-
tendu  axiome  morphologique  que  je  rappelais  plus  haut  :  i(  Iln'y  a  pas  dfr
feuille  a  I'aisselle  d'unc  feuille;  tout  ce  qui  est  a  I'aisselle  d'une  feuille
est  un  rameau.  :g>  La  premiere  partie  de  cette  proposition  n'est  pas  vraie^
et  la  seconde  ne  le  devient  qu'a  la  condition  de  meiire  pousse  au  lieu  de
rameau.  Toute  production  axiilaire  d'une  feuille  est  en  effetune  pousse.
Celte  pousse  est  ordinairement  complete,  c'est-a-dire  composee  d'un  ra-
meau  avec  ses  feuilles;  mais  elle  peut  fort  bien  etre  incomplete,  se  trou-

w
ver  reduite  a  Tun  de  ses  deux  membres  parce  que  I'autre  a  avorte.

Tantot  elle  ne  forme  que  son  rameau  sans  produire  de  feuilles,  en  d'au-
tres  termes  elle  n'allonge  de  son  rameau  que  le  premier  entrenoeud  en  le
faisant  avorter  au-dessous  de  sa  premiere  feuille  :  c'est  le  cas  de  TAsperge

et  des  plantes  a  epines  rameales  simples.  Tantot  au  contraire  le  rameau
demeure  tres  court,  produit  a  sa  base  quelques  feuilles  comme  dans  les
Pins,  les  Cedres,  les  Melezes,  etc.,  deux  feuilles  comme  dansle  Sciado-
pitySy  ou  memeune  seule  feuille  comme  dans  le  cas  actuel,  comme  aussi
dans  les  Pereskia,  et  avorte  au-dessus.  L'application  de  ce  pretendu
principe  a  conduit  d'ailleurs  a  bien  d'autres  erreurs  en  morphologic,
notamment  a  une  conception  tout  a  fait  inexacte  de  la  fleur  feraelle  des
Coniferes,  a  laquelle  il  a  bien  fallu  renoncer.  Toujours  est-il  que  si  Ton
voulait  citer  un  exemple  d'erreur  centre  le  bon  sens,  universellement

commise  par  Fapplication  dogmatique  et  aveugle  d'un  principe  faux,  on
n'en  saurait  trouver  de  meilleur  que  celui  des  Rusciis.

*._
M.  Mangin  demande  si  les  faisceaux  surnumcraires,  dans  le  cas

ou  le  rameau  debouche  en  haut,  sont  retournes  par  rapport  au

rameau  et  a  la  pre  feuille.  \

M.  Yan  Tieghem  repond  que  ces  faisceaux  sont  retournes  par

rapport  au  rameau  ;  la  prefeuille  a  toujours  ses  faisceaux  orientes

de  la  meme  mnniere,  y  compris  les  faisceaux  surnumeraires.
I\  m

M.  J.  Yallot  donne  lecture  de  la  communication  suivante  :
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