164
Dallas: british species of Acanthosoma, Stainton: o

Gracilaria.
Austausch.

Olivier: Entomologie ou Hisioire naturelle des Insecles etc.
etc., 6 Binde Text, 2 Biinde Tafeln. Paris, Baudouin
1789-—1808. 4 to.

Antiquarisch angeschailt.
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N eﬁre}pterulogmche Notizen
von HL. Hiagen.

Dromophila montana, eine Phryganide; Lepinotus.

Schon seit Lingerer Zeit mit dem Studium der Phryganiden
beschiiftigt, fiel es mir auf, dass unter einer Anzahl ven Enoi-
cyla (Enoecyla Agassiz) sﬂvahca Rbr., sich stets nur Minnchen
antreffen liessen. Rambur, die Untersuchung seiner Typen ver-
danke ich der Giite von Ssl}s-Lonﬂchamps bemerkt bei dieser
Art: se trouve assez communément dans les bruyéres et les her-
bes des bois pendant les mois d'octobre et novembre, -et souvent
si loin des lieux aquatiques, qu’il est difficile de comprendre com-
ment une si petite e%péle peut s’y transporter. Parmi un grand
nombre d'individus, je n’ai pas vu des femelles. Burmeister be-
schreibt dieselbe Art als Limnophilas pusillus. Das beigesetzte
o beweist, dass auch er nur Minnchen gesehen. Kolenati fiihrt
sie als Ptyopte.m Reichenbachii auf. Wie wohl er micht aus-
driicklich erwibnt, dass ihm die Weibchen unbekannt geblieben
scien, SO schemt es miv doch sehr wahrscheinlich, da i der
Gattnngsbeschreibung die Form und Verhiiltnisse der weiblichen
Taster nicht erwihnt sind. Pictets Phryganea fimbriata gehort |
wahrscheinlich auch hieher. In den Schriften der Englinder ver-
moclite ich sie bis jeizt nicht aufzufinden, doch ist es micht un- |
moglich, dass Brachycentrus coneelor oder Mormonia minor Stephens
hieher oehmen Bei Geoffroy habe ich diese Art vergeblich ge- |
suchi. Ich habe nach und nach 15 Stiicke gesehen. Als Fund- |
ort ist Hamburg, Halle, Pillnitz, Nassaun, Baden, Paris, Genf? |
anzufiithren. Elmo'e Stiicke zeigen Differenzen im Fligelgeider, |
die ich vorliufig “noch nicht als specifisch beanspmchen mag.
Burmeisters bei Bdrypenthus beschriebene Arten sind mir nicht |
bekannt, doch rechne ich eine neue Art aus Marseille, von wel-
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cher ich zwei Stiicke, und zwar Minnchen hesitze, zu dieser Gat-
tung, welche nach den angegebenen Merkmalen Enoicyla nahe
zu slellen sem wird.

In der von mir angekauften Sammiung v. Winthems, steckten
eine Anzahl Exemplire, und in demsellben Kasten hei den Phry-
ganiden einige ungefligelte Stiicke, in welchen ich zu meiner
grossen Freude von Heydens Dremophila montana erkannte. Eine
Angabe des Fundorts fehlte, sie sind daher wahrscheinlich hei
Hamburg gefangen. Eine nihere Priifung der Gattungsrechte
fiihrte zu keinem positiven Ergebniss. Da ich die Mundtheile
nicht ohne Zerstorung sehen konnte, und diese vorliafig nicht
vornehmen mochte, so suchte ich nach anderen Merkmalen, welche
Hemerobiden und Phiyganiden trennen. Buarmeister fiihrt die Ge-
genwart der arolia als (Ihual\lm der Phryganiden auf, ich konnte
]educh bei meinen Stiicken, selbst hei starker Vergrisserung mit
dem Compositam, diese Otg.mc nicht entdeclken. Alleldmgs trock-
nen dieselben stark zusammen, und es wiire daher nicht unmig-
lich, dass frische Exemplare arolia zeigen. Ueberdiess wird eine,
durch alle Phryganiden-Gattungen durchgefiihrte Untersuchung
nothig sein, um dn, arolia als wirklichen (hmak{ez der P]uwam—-
den festzuste]len. Bei getrockneten Fiissen einiger kleinen Alten
und namentlich lei ]n(nv\h sylvatica wchte ich sie bis jetzt
vergeblich,  Kine weitere Pn:flm" ergab mir, dass ausser der
Biliiun" der Fligel und der Unterkicfer keine Menlulmle existiren,
we]che Homembullu und Phryganiden sicher trennen,

.‘

Nieht lange daraof erhielt ich von Herrn von Heyden Ori-
ginale seiner Art mit der Erlaubniss, die miv mitgetheiiten No-
tizen veroffentlichen zu dirfen.

Professor Schenk in Weilbury (Nassau) hatte nicht selten
cine kleine Phryganide und ein ﬂngul!o%es Thierchen zusammen-
gekotschert, und hickt beide fiir Minnchen und Weibehen derselben
Alt. Die Mittheilung sciner Exemplare stellte das pracsam-
tive Weibchen als D. montana, und das Ainnchen als E. sylva-
tica heraus. FKine genane Untersuchang der mir womeﬁcndc
5 Sticke von D. monfana erwies sie Sammlluh als ‘\P]hchen,
und ich zweifle bei dem sonst durchaus iibereinstimmenden Bau
beider Arten nicht an ihrem Zusammengechiren. Selbst die vier
rudimentaeren Fliigelstummel von D. montana zeigen eine analoge
Behaarong wie EI]O](‘)]A. Eine genaue Beschreibung derselben
hehalte 1(‘h mir fiir spiiter vor, und erlaube mir nor gegenwirtig die
Aufmerksamkeit der Entomolonen auf dies me:lmmdu e Tluer zu
lenken. Die aunch von gthenlc bestiitigte Gewohnheit desselben,
sich entfernt vom Wasser .mfzuhalten, fiess auch schon (L:mals
die Frage aufwerfen, ob diese Art nicht vielleicht ihre friiheren
Zustinde ausserhalb des Wassers verleben mige. Eine mit dem
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Gehiiuse in Bernstein erhaltene Phryganiden-Larve und die Mit-
theilang von Sichold , dass er in Freiburg oft eine kleine Phry-
aniden-Larve wit ihrem Gehiiuse aus Sand munter an Buchen
und Eichen kriechen getroffen habe, setzen diese Lebensweise
ansser Zweifel. Vielleicht gehdrt jene Freiburger Larve zn Enoi-
cyla. Jeder nihere Aufschluss tber ausserhalb des Wassers le-
bende Phryganiden-Larven wiire mir sehr erwiinscht.

Lepinotus Heyden gehirt nach einem mir giitigst mitgetheil-
ten Stiicke zur (mttunw Clothilla Westm., scheint jedoch der
Beschreibung nach von der wir unbekannten C. studiosa Westm.
verschleden. Lepinetus zeigt iibrigens dreigliedrige Tarsen.

Remerkungen iber FEyrmecophilen
yon
G. Kraatz in Berlin.

Wenngleich ich dem Fange der Myrmecophilen in den letzten
beiden Jahren weniger Zeit habe widmen kinnen als es mir meine
Vorliebe fiir diese Thierchen wiinschenswerth machte, so glaube
ich doch, dass selbst die wenigen neuen Beobachtungen den im-
mer zahlreicher werdenden Myrmecophilologen um so mehr von
Interesse sein, als die Schwierigkeit, auf diesem Gebiete Neunes
zu entdecken, wiichst..

Meine friiher angestellten und (Entom. Zeit. X., p. 184—
187) veroffentlichten Beobachtungen habe ich in den folgenden
Jahren, wenigstens fiir die Berliner Fauna, in jeder Hinsicht be-
stitigt gefunden. Aus miindlichen und brieflichen Mittheilungen
befreundeter Sammler scheint das hinfige Vorkemmen der Secyd-
maenen bei Ameisen in den mittleren und siidlichen Theilen
Deutschlands nicht zu existiren, namentlich kommen Scydm. Hellwi-
gii M. A. k. und Maeklini Mnnh. an den meisten Orten nur
ansserst selten oder gar nicht vor. Dagegen finden sich Seydm.
Gedarti Ltr. der hei uns nur schr einzeln vorkommt, in Schlesien
(Volpersdorf, Zebe!) und in den Rheinlanden (Disseldorf, Hilde-
brand! Crefeld, v. Bruck! Mink!) weniger selten. Seydm. nanus
Schaum scheint seiner geringen Grisse halher oft iibersehen zun
werden, es ist mir gelungen auch ihn in verschiedenen Ameisen-
haufen aufzufinden. —

Die Nester der Form fuliginosa sind bei Berlin mit Gliick
von Herrn Kupferstecher Wagenschieber darchforscht, und nament-
lich Cryptophagus darin von ihm in Mehrzahl gesammelt worden;
leider habe ich keine genaueren Angaben iber ihr Vorkommen
von ihm erhalten,
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Bei der Aufziihlang der Arten bin ich nach dem schon
frither angedeuteten Principe verfahren; uberhaupt wird die Schei-
i i RO ; i T
dung der Ameisengiiste und Ameisenfreunde;, wie sie (Entom.
Zeit. 1846 p. 120) von einem siiddeuntschen Entomologen passend
angegeben, durch die grosse Zahl der angesteliten Beobachtungen
immer mehr erleichtert, und idiber die Qualitit der einzelnen bei
Ameisen gesammelten Species, bald kein Zweifel mehr sein. —

Homalota ecaesula Erichs. Eine der Hom. eircellaris Erichs.
und procidua Erichs. verwandte, von mir und andern mehrfach
verkannte Art, welche ich, gestitzt aof Herrn v. Kiesenwetter,
sonst fiir Hom. procidua Erichs. hielt, und die spiiter von Herrn
Mirkel fiir neu erklirt wurde. Der genaue Vergleich meiner
Exemplare mit dem cinzigen auf der kioniglichen Sammlung be-
findlichen Stiicke, der Hom. caesula Erichs. hat mich indessen
vollkommen von der Identitiit derselben iiberzeugt.

Das Erichson’sche Original - Exemplar ist ein noch nicht
ganz ausgefirbtes Stiick, auf dessen Thorax allerdings die Worte
der Beschreihun": mycanalicula lata sat profunda anmt‘t passen.
Diese L(m"'snnne ist jedoch keineswegs charakteristisches Merk-
mal dieser klemen sehr treffend qufhnehenpn Art, deren Hals-
schild in der Regel von keiner Liingsrinne duuhzoven sondern
nar etwas flach 0(‘(hll€kt 1st; Exempl.ho mit so deutlich gerinn-
fem Hdlssclnlde, wie das von Krichson beschriebene, ]mmmen
nar selten vor. Ich habe das Thier namentlich in Gesellschaft
der ¥orm. fuliginosa, jedoch seiten hilufig angetroffen; einzelne
Exemp!.ue S:tl!]llli‘“b u,h unter der I"Ol‘l]l. rufa und unter Laub,
indess ist diese Homalota unzweifelhafl ein Ameisenfreund.

*Euryasa coarctata Mkl. In den unter Moos am Fusse
alter Eichen befindlichen Nestern oder vielmehr Gingen der Form.
cunmicularia; von Herrn Wagensehieber in Mehrzahl, von mir und
Herrn Weidehase in einzelnen Sticken gesammelt. 1 Exemplar
wurde von Herrn Tieffenbach unter Form. rafa gesammelt.

Ptenidium formicetorum m.-Ovale, convexiusculum, nigro-
picenm, nitidum, antennis pedibusque pallide testaceis, prothorace
ante angulum postlcum obsolete bifovealato, elyiris nigro-piceis,
apice pdl]escentlbm subseriatim -obsoletissime ;umtalls, pilis pal-
lidis brevissimis. — Long. vix 1/,°"".

Eine dem Ptenidium apicale Sturm verwandte Art, von der
Grisse der kleineren Exemplare dieser Art, jedoch in der Regel
gewolbter, durch die diusserst kurze, borstenartige Be-
haarung der Fliigeldecken von allen anderven Arten
wohl unlerscllleden — Die Fiihler wie beim Pten. apicale
Strm., jedoch stets lebhaft hell rothlich gelb. Das Halsschild
etwas gewi)bter, nach hinten ein wenig mehr verschmiilert, selbst
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unter starker Vergrésserung fast unbemerkbar verloschen einzeln -

punkdirt, in ]edem Punkte ein fiusserst kurzes, greises, borsten-
artiges Hiirchen. Die Fliigeldecken sind in der. Regel weniger
dnnkel und mehr braunlich alﬂ; beim Pten. apicale Sthm., aufdem
Riicken verloschen, fast reihenweise, nach der Spitze zu dichter
und deatlicher punktirt; ebenfalls mit deutlichen borstenartigen
Hiirchen in den Punkten besetzt. Beine lebhaft rothlich gelb.

Ich habe dies interessante Thierchen zuerst in Mehrzahl
in einem grossen Haufen der Form. rafa gesammelt, und bei

fliichtiger Ansicht nur fiir Pten. pusillum Gyll. gehalten, daber -

auch diesen Kafer fillschlich als Myrmecophile aufgefiihrt. Bei
der genaueren Vergleichung {risch gesammelter Individnen be-
merkte ich indessen bald die diese Species besonders charakteri-
sirende borstenartige Behaarung. Auch bei der Form. fuliginesa
habe ich dies Ptemidium in ziemlicher Anzahl angetroffen.

Gillmeister giebt (Sturm Ins. Deutschl. XVIL, p. 34) ausser
Plep: i Gressperi G llm.. nnr: Plensinm apicale Sturm nech als ven
Gressner beobachteten Ameisenfreund anj; ich glaube indessen
mit ‘Wahrscheinlichkeit annehmen zu kinnen, dass die fiir Pten;
apicale Sturm gehalienen Thiere, nichts anders als die eben be-
schriebene Art, und vielleicht nicht einmal von Gillmeister selbst
genauer verﬂ*l:bhen sondern nach hrieflicher Mittheilung als Amei-
senkifer auiﬂefuhrt waren; mir ist es wenigstens nicht gelungen
auch nur ein einziges anderes Ptenidium als das beschriebene,
bei Ameisen aufzuﬁnden.

Es wiire nicht unméglich dass Tuchopter}x myrmecophila
Motsch. mit meinem I’temdmm identisch wiire; indessen ist der
Bau des Halsschildes und der Fliigeldecken durchaus nicht so ab-
weichend als Motschulsky in seiner fusserst kurzen und unvoll-
kommenen Beschreibung angiebt; da derselbe ausserdem auch
von der kurzen Behaarnng nicht ein Wort erwiihnt, so glaube
ich, dass Ptenidium formicetorum m. mit Recht als eine gute neue
Art aufzustellen sei.

Eine kurze Bemerkung iiber Pten. fuscicorne Erichs. denke
ich hier am besten einschalten zu konnen. —  Gillineister hiilt
diese von Erichson beschriebene Art fiir eine Varietit von Pten.
apicale Sturm, mit dunkleren Fiiblern. Ich kann ihm hierin aus
doppelten Griinden nicht heistimmen; erstens, weil Pten. fusei-
corne Erichs. ausser den dunkel gefirbten Fiihlern stets kleiner,
und kiirzer gebaut ist als Pten. apicale Sturm; zweitens, und
vornehmlich aber deshalb, weil ich Pten. fuscicorne stets am

Rande von Gewiissern, namentlich auf der Griif'schen Wiese,

unter Anspiilicht am Ufer der Spree, nie aber unter Koth oder
Spren, wie Pten. apicale Sturm, angetroffen habe. Auch Mot-
schulsky unterschied von Trichopteryx apicalis ein Trichopt. ob-
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