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Zur Lebensweise von Atemeles pratensoides Wasm.
(Mit drei Abbildungen.)
[149. Beitrag zur Kenntnis der Myrmekophilen.]
Von E. Wasmann, S. J. (Luxemburg).
(Schluss.)
[II. Internationale Beziehungen.

Ich fiige noch einige Versuche bei tuber die ,internationalen
Beziehungen“ der Alemeles, soweit dieselben im Zusammenhang mit
den obigen lwnlm('htmwe stehen:

1. Wie verhielten sich die Formica pratensis der Kol. 1, die
den Atemeles pratensoides als echten Gast pflegten, geceniiber
fremden Atemeles-Arten?

2. Wie verhielten sich fremde Kolonien von F. pratensis
und fremde Ameisenarten gegenuber dem Atemeles
pratensoides ?

ad 1. — Diese Versuche sind wegen des ausserordentlich cast-
lichen und sanften Benehmens jener pratensis gegeniiber ihren At. pra-
tensoides von besonderem Interesse. F. pratensis erweist sich namlich
— ebenso wie F. rufa — sehr feindselig gegen die kleineren Afemeles-
Arten emarginatus und paradoxus. Nur ein einzigesmal gelang mir die
Autnahme von Atemeles emarginatus in einer pratensis-Kolonie, und zwar
in diesem Falle deshalb, weil es eine natiirliche gemischte Kolonie von
pratensis mit fusca war, in welcher die fusca ihren Stammgast aufnahmen
und durch ibr Benehmen auch die mit ihnen zu einer Kolonie ver-
bundenen pratensis beeinflussten.t)

Den ersten Versuch, bei den pratensis der Kol. 1 einen Atemeles
emarginatus aufnehmen zu lassen, machte ich am 2. Mai 1903. Der
Atemeles wurde vorsichtic aus einem Beobachtungsneste von F. jusca
heransgenommen, wobei ich ihn in ein kleines Glasrohrchen laufen und
dort eine Viertelstunde sitzen liess, damit er sich ganz beruhige. Dann
abertrug ich ihn durch das Glasrohrchen in das I)enh(uhnmu»ulix von
F. pru{wms (Fig. 1). Der Kafer schien durch den pratensis - GGeruch
sehr beunruhigt und lief wild unter den Ameiseu umher, nach allen
Seiten hin Geruchssalven aus seiner aufeekrimmten Ilmlmlm'!mlnm Zur
Verteidigung abgebend, obwohl die friedlich dasitzerden pratensis ihn
noch car m(ht dnuvurlﬂeu hatten. Die Ameisen stoben erschreckt auns-
einander und heg_':mm*u nun nach dem Storenfried zu suchen. Der Kifer
lief in die Tiefe des Nestes hinab, von den Ameisen verfolgt, und kam
nach einigen Minuten wieder herauf, unter den begegnenden Ameisen
durch seine Geruchssalven grosse Aufregung verbreitend. Sie verfoloten
ihn it gedffneten Kiefern, konnten ihn aber nicht erhaschen. Da eine
Autnahmv llt’ Gastes unter diesen Umstinden undenkbar war, nahm

) \n‘] niiheres iiber diesen Fall in dem Buvhc: Die zusammengesetzten Nester
und gemischten Kolonien der Ameisen (1891) S. 173. Ferner: Die psychischen Fiihig-
keiten der Ameisen (1899) S. 99; Ursprung und Entwicklung der Sklaverei bei den
Ameisen (Biol. Centralblatt 1905, S. 200).
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ich ihn heraus und setzte ihn zu fusca zurick, wo er wegen des ihm
anhaftenden fremden Geruches anfangs ebenfalls verfolgt wmde Nach-
dem er sich eine Zeit lang im Nestmaterial versteckt hatte (Quaran-
taine), wurde er von den fusca nicht mehr angegriffen

Ob die Aufnahme dieses Atemeles emarginatus bei den pratensis
der Kol. 1 wegen der Anwesenheit der Al. pratensoides vielleicht ge-
olitckt wire, wenn er nicht durch sein Benehmen die pratensis so sehr
cereizt hitte, ist nicht zu entscheiden.

Den zweiten Versuch machte ich am 1. April des folgenden
Jahres (1904) mit dem Lubbocknest I, in welchem 1903 die Atemeles
pratensoides bis zu ihrem Tode gastlich gepflegt worden waren. Da
diese pratensis der Kol. 1 dieselben Individuen waren, welche damals
die Pflege jener Atemeles betrieben hatten, so hoffte ich, sie wiirden im
ll‘llhlmu 1904, zur Zeit, wo die Atemeles von Myrmica zu Formica tiber-
cehen, ‘den Atemeles emarginatus  statt  des fehlenden pratensoides auf-
nehmen. Ein Parchen von Af. emarginatus, das ich bei Myrmica sca-
brinodis gefangen und dann in einer kleinen kinstlich gemischten Allianz-
kolonie von M. scabrinodis und laevinodis mehrere Tage gehalten hatte,
wurde in ein Isolierglas mit feuchter Erde gesetzt, um dort drei lag(,
lang Quarantaine zu halten und dadurch den Nestgeruch der Myrmica
zu verlieren. Dann liess ich beide Kafer in das Obernest des pratensis-
Lubbock-Nestes I heriiberlaufen. Der eine derselben gelangte, von den
Ameisen unbemerkt, durch die Verbindungsrohre in das Vornest und
von da in das ”dll[ntll(“st hinab (siehe die Skizze des Nestes Fig. 3), wo
er zwischen den dichtgedringten pratensis hindurchlief und dann abseits
von den Ameisen im Nestmaterial sich versteckte. Die pratensis hatten
den Kafer im verdunkelten Hauptneste nicht sehen konnen; ihr Geruchs-
sinn hatte ihnen seine Ankunft nicht verraten, obwohl er zwischen ihnen
hindurchgelaufen war. Der andere Atemeles war nur bis in das erhellte
Vornest ue*l(mutﬁ_ wo er umherlief. Kine dort befindliche pratensis sah ihn
und geriet alsbald in die grosste Aufregung; sie suchte nach dem Kéfer,
pmlltu aber bei Begegnung mit ihm formlich zurack, als sie ihm mit
den Fihlern beriihrt hatte. Eine zweite pratensis') verhielt sich ebenso;
beide liefen in t'nllm' Aufregung umher, nach dem Fremdling suchend
und kehrten dann in das ll‘luptm'ht zuriick.  Finige Minuten spiter er-
schienen mehrere ;ur:.’(’n..sa.s an der Miindung des Hauptnestes in das
Vornest und steckten ihre Fiihler édngstlich prifend vor, wagten sich
aber nicht in das Vornest hinein. Kine Stunde spiter sass der erste
Atemeles noch immer ruhbig in derselben Ecke des Hauptnestes. Wah-
rend ich das Nest- erhellte, sah ihn jedoch eine pratensis, die wenigstens
einen Ctm von ihm entfernt voriiberging; sofort stiirzte sie sich auf ihn,
packte ihn an einem Fihler und zerrte ihn mit sich wie sie es mit
einer feindlichen Myrmica getan haben wiirde. Dass es hier der Ge-
sichtssinn war, durch den die Ameisen auf den Kéafer zuerst aufmerksam
wurden, ist sicher; denn sonst héatten sie ihn nicht erst bei Erhellung
des Nestes gefunden. Am 2. April morgens lagen beide Atemeles mitten
im Neste als vollio zerrissene Leichen. Die durch den Gesichtssinn ein-
geleitete und dann durch den Tasteceruch der Fiihler weitergefihrte
Verfolgung der fremden Giste hatte rasch zu ihrem Tode Otfuln‘

Yy Ausser diesen beiden Ameisen waren gerade keine im Vornest.
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Am 6. April 1904 machte ich noch einen dritten Versuch, 2 _Afe-
meles emarginatus, die vier Tage lang in einem Glase mit feuchter Erde
Quarantaine gehalten hatten, in das pralensis-Lubbock-Nest I einzu-
schmugeeln.  Damit die Amelben die Kifer nicht sehen konnten, liess
ich sie durch ein kleines Glasrohrchen (l*nitLrunUs‘.lnln(,heu) das im
Holzrahmen des Hauptnestes stak, unmittelbar in das verdunkelte Nest
laufen. Es gelang den Atemeles, unbemerkt durch die Ameisen durch-
zalaufen und abseits von denselben im Nestmaterial sich zu verstecken
wo ich sie den Tag iber ruhig sitzen sah, ohne dass sie von den Ameisen
verfolet wurden. Am I\&thll]“d“ des 7. April lag jedoch wieder die
Leiche eines frischgetiteten Atemeles mitten im Neste; die Leiche des
anderen fand ich nicht wieder. Da die Ameisen die Kafer nicht sehen
konnten, bemerkten sie deren Anwesenheit viel spiter, verfolgten und
toteten sie dann aber ebenso wie friher.

Also auch die gegen ihre eigenen Atemeles pratensoides so gast-
lichen pratensis der Kol. i) nahmen den Aftemeles emarginatus nicht
auf, sondern behandelten ihn als feindlichen Eindringling; wie es pra-
tensis mit Atemeles emarginatus und paradoxrus stets tut. Der grossere
und daher den prafensis besser angepasste Af. pubicollis dagegen, der bei
F. rufa lebt, wurde nach meinen Versuchen 1893 auch bei F. prru‘r nsis
aufeenommen.  Atemeles pratensoides endlich, der mit pubicollis zunichst
verwandt ist, hat sich der Lebensweise bei pratensis vollkommen ange-
passt, indem er auch in Farbung und Behaarung dieser Ameise entspricht.

ad 2. Die .infternationalen Beziehungen® von Aie-
meles pratensoides t:l_\mlme ich hier nur kurz. Es wurden im Mai 1903
folgende Versuche gemacht mit Exemplaren aus pratensis-Kol. 1:

a. Versetzung eines Exemplars zu pratensis einer fremden Kolonie,
die keine At. pratensoides beherbergt hatte: sofort unmittelbar
aufgenommen.

D. Versetzung eines Exemplars zu F. rufa. Anfangs erregte die
Ankunft des Kéfers grosse Aufregung. Er verbarg sich im Nestmaterial,
wurde bald ruhig geduldet, bei Begegnung mit den Fiihlern beriihrt
und oberflichlich beleckt, aber sonst kaum beriicksichtigt. Am folgenden
Tage begann jedoch b(l!“l_l seine gewaltsame l]ldlld]llll“ durch mehrere
rufa, indem sie ihn in die Hinterleibsseiten mit den Kiefern zwickten
und heftig an seinen gvlh('n Haarbiischeln zerrten. Kinige Stunden
spater waren 5 rufa zugleich beschaftigt, den Kafer in Stiicke zu reissen.
Ich musste ihn herausnehmen, um ihn zu retten; er war bereits halb
gelahmt durch die Misshandlung.

NB.! Diese Versuche bestaticen, dass Atemeles pratensoides ein-
seitig an F. pratensis angepasst ist, At. pubicollis dagegen an F. rufi.

c. Versetzung mehrerer Exemplare zu Formica sanguinea.

¢'. Zu F. sangwinea mit wenigen fusca und rufibarbis als Sklaven.
Das erste Exemplar wurde nach kurzer misstrauischer Priifung bald
aufgenommen, ebenso in den folgenden Tagen noch mehrere Exemplare
(7 btllLL_}. Die sanfte und anhaltende Belec kune der Kiafer war haufig
zu beobachten. Nachdem ich jedoch (am 7. Mai) eine Konigin mil

) Ebenso verhielten sich die pratensis der Kol. 4 (Stammkolonie des pratensoides)
gegen Atemeles emarginatus (Versuche vom 5.—7. April 1904) und gegen Atemeles para-
duaus (Versuche vom 27.—29. April 1904).
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Eierklumpen aus dem Heimatsnest der sanguinea in das Beobachtungs-
glas hinzugesetzt hatte, begann die Misshandlung der Alemeles. Schon
am fnlueuden Morgen war einer gekopft und tei lweise aufeefressen. Ob-
wohl die castliche Behandlung anderer Exemplare noch h_n[tlauelte, S0
wurden doch in den mniichsten Tagen drei Atemeles getotet; die drei
iibricen nahm ich heraus. )

- ¢ Zu F. sanguinea mit zahlreichen rufibarbis, fusca und pra-
tensis als Sklaven. Dieses ‘Beobachtungsnest (ein .,\Wasmann’sches Nest®)
war schon viele Jahre lang zu Versuchen iiber die internationalen Be-
ziehungen von Dinarda etec. verwandt worden') und die Ameisen des-
halb auf die Jagd fremder Gaste gleichsam dressiert. Wiederholte Ver-
suche, einen At. pratensoides aufnehmen zu lassen, misslangen.  Ins-
besondere die rufibarbis und fusea behandelten die l&d,fPl' als Beutetiere.
Am 9. Mai wurde l_hmbpl(}lbwmb(; ein _Atemeles von 2 rufibarbis und
2 fusca an den Beinen festgehalten, wahrend 3 rufibarbis gewaltsam an
seinen gelben Haarbischeln nagten und zerrten. Die Kifer wurden
schliesslich aufgefressen.

d. Zu F. truncicola mit Jusca als Hilfsameisen. Versuche mit
zwei Exemplaren.?) Die truncicola nahmen den Kéfer auf und beleckten
ihn sanft, die fusca dagegen behandelten ihn gewaltsam und rissen ihn
schliesslich in Stiicke.

Zu F.rufibarbis, deren Kolonie den Atemeles paradoxus regelméssig
erzog. Ein Versuch mit einem Exemplar von At. pratensoides. Der
Kafer wurde nach anfianglich misstrauischer Behandlung bald von den
Ameisen aufgenommen und beleckt, war aber schon mnach drei Tagen
in Folge der gewaltsamen Behandlung tot.

Zu F. fusca, deren Beobachtungusnest damals mehrere Al emar-
ginatus beherbergte.  Versuche mit einem Exemplar des At. pratensoides.
Entschieden feindliche Behandlung. Der Kifer war bereits am folgenden
Tage von den fusca eingemayert. Nachdem er sich befreit hatte, hielt
er sich abseits von den Ameisen und war zwei Tage spiter in einer
Nestecke wiederum vollstéindig eingemauert. Die Ameisen suchten sich
seiner dadurch offenbar zu ontlt“(lw(*u

. Zu Lasius fuliginosus. Versuche mit 4 Exemplaren in ein und
demselben Beobachtungselase (kleine Kristallisationsschale).  Anfangs
feindliche Aufregung bei der Ankunft des ersten Kafers, aber schon
nach wenigen Mmui(‘n wurde er wegen seines Exsudates \uu den Ameisen
sanft helv(-l\t Aber der Geruch dieser Ameisen schien ihm nicht zu
hehagen und er suchte das Nest zu verlassen. Am nichsten Tage wurde
er bereits haufiger beleckt, am dritten Tage fast fortwahrend. Drei
neue Exemplare, die ich hinzusetzte, erregten anfangs voriibergehenden
Aufruhr, aber schon nach wenigen Stunden waren sie vollkommen auf-
genommen und wurden al ]belt]“ beleckt. In den folgenden Tagen be-
obachtete ich sogar wiederholte Fitterun o dieser th’uwh’e aus dem
Munde der 4\1!“_‘]::(‘11.' die jedoch-nach Lary enart erfolgte, nicht nach
Ameisenart wie bei Formica. Eine Lasius forderte sogar nach Ameisen-

'y Siehe Vergleichende Studien iiber das Seelenleben der Ameisen, 2. Aufl.

1900 S. 17 ff. Die dortigen Beobachtungen beziehen sich auf das nimliche Nest.
) Niiheres iiber diese Versuche siehe in ,,Ursprung und Entwicklung der Skla-
verei bei den Ameisen® (Biolog. Centralbl. 1905) S. 138 ff.
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art einen Kifer zur Fiitterung auf (!), er reagierte jedoch nicht. Die
Behandlung der 4 Atemeles war eine andauernd gastliche, bis ich sie
nach neun Tagen wieder aus dem Neste nahm.

h. Zurickversetzung von fremden Ameisen zu den eigenen
pratensis.  In ein kleines Beobachtungsglas wurden zu einigen pratensis-
5 5 der Kol. 1 zwei At. pratensoides von F. sanguwinea und einer von
F. fusca zuriickversetzt. Die durch die vorhergehende Misshandlung
bei den fremden Ameisen aufgeregten Kifer udhvu £0 heftige (ICJULllb-
salven ab, dass bald eine pralensis betiubt auf dem Riicken 1:15_:. Nach-
dem ich das Glas geolffnet, erholte sie sich wieder. Ich setzte nun noch
mehrere pratensis aus dem Lubbocknest I. hinzu. Die nach fremden
Ameisen riechenden und zugleich hochgradig aufgeregten Kifer wurden
trotzdem von den pratensis nicht fe sindlich dllU(‘“llﬂ{n Schon nach
einer Stunde sassen die Kifer bei den pratensis und wurden von ihnen
wie ehedem sanft und anhaltend beleckt.

Das Schlussergebnis dieser Versuche tiber die internationalen
Beziehungen von “(’H?(’/f‘h pratensoides sei hier nur kurz angedeutet, da
ZUr mllbtamhw?n Erorterung auch die mit den tbrigen Atemeles-Arten
angestellten Versuche ll(‘lh(’l”(d(}“lll werden miissten. Deshalb bemerke
ich bloss:

1. At. pratensoides ist nur bei F. pratensis vollig international; er ist
daher dieser Ameise allein eigentlich angepasst.

2. Bei anderen grossen Formica-Arten (rufa, truncicola, sanguinea),
welche den Atemeles pubicollis oder eine Varietat desselben als
natiirlichen Gast haben. wird auch der nahe verwandte und ebenso
arosse Atl. pratensoides ziemlich leicht anfgenommen, wenngleich oft
nur voriibercgehend.

3. Viel sLh\nt,nuu ist seine Aufnahme bei den kleinern Formica rufi-
barbis und /us( a, welche eigene kleinere Atemeles-Arten (paradorus
bezw. (’mrm;mrdua) als natiirliche Giste haben: und zwar benimmt
sich F. fusca, deren eigener Atemeles (c'mruymm‘us) systematisch dem
pratensoides am fernsten steht, gegen letzteren feindlicher als rufi-
barbis, welche den mit pratensoides naher verwandten paradoxus als
Gast hat.")

4. Beziiglich Lasius fuliginosus ist zu bemerken, dass diese Ameise
bei meinen wiederholten Versuchen seit 1887 auch den Atemeles
emarginatus (und paradorus) aufnahm und gastlich beleckte und
fatterte. Mit At. pratensoides verfuhr sie nach diesen Mitteilungen
ebenso. Auffallend ist dagegen, dass ein At. pubicollis 1893 bei
Versetzung zu Las. fuliginosus heftig angegriffen wurde; allerdings
habe ich diesen Versuch nicht weiter durcheefihrt.  Las. fuliginosus
scheint zur gastlichen Behandlung der Atemeles, die ja auch in der
Korpergrosse gut zu ihm passen, besonders gene lg_gt. Dass trotz-
dem in freier Natur keine Atemeles bei dieser Ameise sich finden,
ist vielleicht auf den scharfen Geruch von L. fuliginosus zuriick-
zufiithren, der den Atemeles nicht zu behagen scheint. Immerhin

) Deshalb den Ameisen eine ,Kenntnis der systematischen Verwandtschaft®
ihrer Giiste untereinander zuzuschreiben, wiire unsinnig:; denn die Ahnlichkeit oder
Verschiedenheit der betreffenden Sinneseindriicke geniigt zur Erklirung jener Er-
scheinungen,
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ist es merkwiirdig, dass keine einzige Lasius-Art echte Gaste
aus der Familie der Kurzfligler besitzt, wohl aber aus anderen

Kéaferfamilien (besonders le\]oelldeu) Selbst  Homoeusa steht
hochstens an der Grenze zwischen indifferenter Duldung und echtem
Gastverhaltnis.

Anhang.

Ein merkwirdiges Heizmaterial bei Formica pratensis.

Als Curiosum mochte ich eine Beobachtung hier beifiigen, die auf
eins der pratensis-Nester jenes obenerwahnten 1)('211139& sich bezieht und
fir den Bauinstinkt von F. pratensis nicht ohne Interesse ist.

In hollandisch Limburg, wo in Kiefernwald und Heide die wilden
Kaninchen sehr héaufig sind, hatte ich in der Umgebung von Exaten
auf allen pratensis- Nestern regelniissig eine Menge trockener , Kaninchen-
bohnen“ bemerkt. Die }‘lbbll(‘ll}lll}“ war so allncmom dass mh in diesem
von den pratensis herbeigesc hhpptml Heizmaterial niichst dem flacheren
Bau und der grisseren Tiefe der pratensis-Haufen ein konstantes Unter-
b(,heldlmgbmellun&l derselben von den rufa - Haufen sehen zu diirfen
olaubte.l)

In der Umgebung von Luxemburg, wo die Kaninchen selten sind,
traf ich in der Oberflichenschicht der pratensis-Haufen manchmal Hdbell—
bohnen* an, aber keineswegs regelméssig oder zahlreich. Um bO mehr
war ich tberrascht, als ich am 28. Juni 1900 ein pratensis-Nest traf,?)
dessen Oberfliche dicht mit Kaninchenbohnen bedeckt zu sein schien.
Bei nédherer Untersuchung stellte sich jedoch heraus, dass unter den
vermeintlichen Nagerexkrementen nur eine einzige Hasenbohne war,
alle ibrigen waren trockeneSamenkopfe von (enmeuea
pratensis ! Unwillkiirlich wurde mir der Gedanke einer JKLaninehien-
Bohnen-Mimikry“ suggeriert. Fir unser Auge war die Ahn-
lichkeit allerdings eine ganz téuschende, ob auch fir das Auge der
Ameisen? Unmoglich ist es nicht, da F. pratensis einen sehr gut ent-
wickelten Gesichtssinn besitzt, und es zudem um ein relativ kleines
Objekt sich handelte, welches aunch von dem Ameisenauge als Ganzes
wahrgenommen werden konnte. Ob aber wirklich die Ahnlichkeit jener
Samenkopfe mit Kaninchen- oder Hasenbohnen in Bezug auf Gestalt und
Farbung es war, was die Ameisen dazu bestimmte, sie zu sammeln,
dirfte zweifelhaft sein; denn es fehlte zwischen beiden ja w}l]%t‘mdlg
die Ahnlichkeit des Geruche s, die doch in diesem Falle fiir
die Ameisenfiihler ausschlageebend cre\\c-sen ware. Ich nehme daher an,
dass die Ameisen einfach troc l\(‘.m‘ kugelformige Objekte, die als Heiz-
nm‘rmial eingetragen wurden, in jenen Centaurea- Kopfen sahen, ohne
ihre frappante ;\hnll(,hls('lt mit Hasenbohnen zu bemerken.

Herr Victor Ferrant, Konservator am Naturhist. Museum in
Luxemburg, teilt mir noch mit, dass er auch bei Griimmelscheid im
Osling (im nordlichsten Teile deq Grossherzogtums) auf einem pratensis-
Neste zahlreiche Centaurea- Kopfchen gesehen habe. Die trockenen Bliiten-

1) Die Ameisen und Ameisengiiste von Hollindisch Limburg, 1891 (Tjidschr.
v. Entom. XXXIV) S. 47.

*) Das betreffende Nest war schon 1903 villig verlassen und verfallen. Die
anderen Nester desselben Gebietes zeigen jene Eigentiimlichkeit nicht oder nur schwach,
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kopfe dieser Pflanze scheinen somit fir F. pratensis wenigstens tatsiachlich
ein gelegentliches KErsatzmaterial fir die obigen Nagerexkremente
ZU sein.

@ urslirace tiber die Licht ~-ExXperirmente
mit Lepidopteren.

Von N. J. Kusnezov, Custos am Zoologischen Museum der Akad. der Wissensch.
zu St. Petersburg.

Auf Seite 117—118 des ersten Bandes der ,Z. f. w. [.-B.“ erschien
ein Artikel von Prof. N. A. Cholodkowsky tuber die Resultate seiner
neuen Versuche der Erzeugung kiinstlicher Formen von Vanessa wrticae
durch  monochromatische lwleuchtunu der Raupen und l’up]pen dieses
Schmetterlings. Diese Arbeit ist eine Fortsetzung der schon im Jahre
1902 vom Verfasser unternommenen Versuche (Ann. Soc. Ent. France,
LXX, 1902, pp. 174—177, tab. VI); die Resultate dieser ersten Unter-
suchungen des Autors haben, meiner Ansicht nach (Revue Russe d Entom.,
IL 02, pp. 184—186), die Frage keineswegs entschieden infolge ungeniige 11-
del und zweifelhafter que'nm“(- und einer fehlerhaften Methodik, die, z. B.,
die Einmischung thermischer Einwirkungen zuliess. Nun ulbl tl[‘l‘
Autor in dieser Hinsicht den Fehler seiner friheren \tlsn(hbdnmtlmmu
bereits zu, und bemiiht sich die thermischen Strahlen mittels einer Alaun-
Losung (Schicht von ca. 1'/2 em) zu beseitigen, wobei aber die Beleuch-
tung eine, vom }_)h\bll\d]l‘:(‘h(l_l Htaudpunlatt' aus, noch sehr primitive
bleibt (Auftragen einer mit Anilin-Farbe gefirbten Gelatine-Schicht auf
die Glaser). Von 87 im roten, blauen und gelben Licht geziichteten
Schmetterlingsexemplaren erwiesen sich alle ,fast c]HHIldlthl(h mit starker
Neigung zum Vorherrschen der schwarzen hchupw n“. Aus diesen neuen
Versuchen olaubt der Autor foleenden Schluss dllfn[t‘“![l zu konnen:
dass . die mnuuuln'umatlb(iu‘ h(‘lml(llllln“ doch einen deutlichen Einfluss
auf die Farbung der Schmetterlinge hat und zwar der W irkung der
erniedrigten Temperatur im ganzen aquivalent ist.“

Wie der eben angefiihrte, so ist auch jeder andere Schluss, welcher
mittels einer so unzureichenden Methodik aufeestellt wird, meiner An-
sicht nach, ein durchaus verfrilhter; solche Experimente sind dusserst
kompliziert und enthalten zu viele Faktoren.

Selbst zugegeben, dass es gelingt, den Einfluss der Temperatur
auszuschliessen, so bleibt doch 1) ein unbestreitbarer Einfluss des Inten-
sitatsunterschiedes der Lichtenercie bei verschiedenfarbicen Beleuchtungen
der Raupen. Dieser Unterschied in der Lichtintensitit und folglich in
der das Objekt erreichenden Energie-Quantitit der Strahlen von ver-
schiedener Wellenlange ist im allecemeinen kaum zu beseitigen, ins-
besondere bei Benutzung des Sonneunlichtes.  Die Photometrie kennt
uberhaupt kein Mittel, die Intensitiat verschiedenfarbiger Beleuchtungen
direkt zu vergleichen. Die Frage iiber die Miglichkeit einer prak-
tischen Vergleichung der verschiedenfarbigen Lichtquellen bleibt jeden-
falls offen und sogar unbestimmt. Bei Anwendung farbiger Blenden
(Flissigkeiten) allein kann der Forscher nur anndhernd wissen, mit
welchem Lichte er es zu tun hat; er weiss aber durchaus nicht, welche
Licht-Quantitaten bei diesen Beleuchtungen (wenn auch monochroma-
tischen) vorhanden sind, um eine Vergleichung der Energie-Quantitaten
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