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SzabÃ³ Z, : LinnÃ© legritkÃ¡bb nyomtatvÃ¡nya, vonat-
kozÃ¡sban a ,,SeseIi elatum^^ nomenklatÃºrÃ¡jÃ¡val.

NÃ©hai Flatt KÃ¡roly, a kivÃ¡lÃ³ LinnÃ©-kutatÃ³ az 1896. Ã©vben
LinnÃ©nek egy ritka nyomtatvÃ¡nyÃ¡t fedezte fel.^ Az Ã¶ birtokÃ¡ban lÃ©vÅ‘
elsÅ‘ kiadÃ¡sÃº LinnÃ© â€žSpecies Plantarum (1753)" czimÃ¼ mÃ¼vÃ©ben egy
lap kÃ©tszer volt megtalÃ¡lhatÃ³, mÃ©g pedig a 89 â€” 90. oldal. Ez a kÃ©t
pÃ©ldÃ¡ny azonban nem volt megegyezÅ‘, mibÅ‘l Flatt azt kÃ¶vetkeztette,
hogy LinnÃ© a mÃ¡r kinyomatott 89 â€” 90. oldalt a Guenzia gÃ©nusz
hibÃ¡s kÃ¶zlÃ©se miatt megsemmisÃtette, helyette Ãºj lapot nyomatott tÃ¶bb
helyesbÃtÃ©ssel Ã©s betoldÃ¡ssal (a Minuartia gÃ©nusznÃ¡l). A rÃ©gi helytelen
Ã©s megsemmisÃtett lap helyÃ©be az Ãºjonnan nyomatottat ragasztatta be,
Ã©s ezzel kerÃ¼lt a Species Plantarum elsÅ‘ kiadÃ¡sa forgalomba. Alig
hogy Flatt tudÃ³sÃtÃ¡sa megjelent, Garcke^ is hÃrÃ¼l adja, hogy az
Ã¶ pÃ©ldÃ¡nyÃ¡ban is megvan mindkÃ©t, a rÃ©gi Ã©s az Ãºj 89 â€” 90. oldal, sÅ‘t
a 259 â€” 260. oldal is kÃ©tszer van meg, s ez sem egyezÅ‘. G a r c k e
arra az eredmÃ©nyre jut fejtegetÃ©sÃ©ben, hogy LinnÃ© a Species plan-
tarum mÃ¡sodik kÃ¶tetÃ©nek megjelenÃ©sekor (1753. augusztus) csatolta a
kÃ©t javÃtott lapot a mÃ¡sodik kÃ¶tethez. Ãgy azt pÃ³tlÃ³lag cserÃ©ltÃ©k fel
egyesek a rÃ©gi lapokkal. Hulth^ LinnÃ© munkÃ¡inak felsorolÃ¡sÃ¡nÃ¡l
megemlÃ©kezik szintÃ©n e bibliogrÃ¡fiai Ã©rdekessÃ©grÅ‘l, megjegyezvÃ©n :
â€žDans la plupart des exemplaires des Species plantarum, des cartons
de deux pages chacun ont Ã©tÃ© mis Ã¡ la place des pages 89 â€” 90 et
259 â€” 260", hasonlÃ³kÃ©pen Junk'* is, a ki azonban lebecsÃ¼li a kÃ©t
megsemmisÃtett lap Ã©rtÃ©kÃ©t, s nem tartja azokat oly nagy ritkasÃ¡gnak,
mmt Flatt. Ãšjabban mÃ©g egy harmadik, kicserÃ©lt laprÃ³l, a 75 â€”
76-ikrÃ³l is Ã©rtesÃt.^

Mindezek megemlÃtÃ©sÃ©t a miatt tartom Ã©rdemesnek, mert kiderÃ¼lt,
hogy a budapesti tudomÃ¡nyegyetemi nÃ¶vÃ©nytani-intÃ©zet Ã©s nÃ¶vÃ©nykert
kÃ¶nyvtÃ¡rÃ¡nak birtokÃ¡ban levÅ‘ LinnÃ© Species plantarum-Ã¡ban szintÃ©n
fellelhetÅ‘ Ãºgy a rÃ©gi, megsemmisÃtett, valamint az Ãºjon nyomatott
39 â€” 90. Ã©s 259 â€” 260. oldal. Az emlÃtelt kÃ¶nyvtÃ¡r pÃ©ldÃ¡nyÃ¡ban, az
elsÅ‘ kÃ¶tet cÃmlapja, ajÃ¡nlÃ¡sa Ã©s az elÅ‘szÃ³ Ã¶sszesen hÃ¡rom lapja utÃ¡n
a 259 â€” 260-ik, Ã©s a 89 â€” 90-ik Ãºjonnan nyomott lapok kÃ¶vetkeznek.
Ezek utÃ¡n ismÃ©t az elÅ‘szÃ³ folytatÃ³dik. A kÃ¶tet belsejÃ©ben pedig meg
van Ãºgy a 89 â€” 90-ik, valamint 259 â€” 260-ik lap. Az a^kÃ¶rÃ¼linÃ©ny,
hogy az Ãºjonnan nyomott lapok olyan papÃron vannak nyomva, mint
az elÅ‘szÃ³ Ã©s azzal egyÃ¼tt fekszenek, tÃ¡mogatja G a r c k e nÃ©zetÃ©t, a
ki szerint LinnÃ© a Species plantarum mÃ¡sodik kÃ¶tetÃ©nek megjelenÃ©-

^ Kari V. Flatt, Das seltenste typographische Product LinnÃ©'s.
Separat-Abdr. aus â€žBotan. Zeatralblatt" BÃ¡nd LXVI. 1896.

- Zwei ErsatzblÃ¡tter in L i n n Ã©'s Species plantarum ed. 1. in â€žBotan.
Zentralblatt" Bd. LXVII. Cassel 1896.

^ Hulth, Bibliographia Linnaeana, PartiÃ© 1, Livraison 1. Uppsala
1907. p. 89.

* J u n k, Carl v. LinnÃ© und seine Bedeutung fÃ¼r die Bibliographie,
Berlin 1907. p. 18.

* Junk, LinnÃ©'s Species plÃ¡nt. Ed. princeps und ihre Varianten
mit Beschreibung einer neuen. Berlin, 1907.
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sÃ©vel egyÃ¼tt kÃ¼ldte szÃ©t az elÅ‘szÃ³t Ã©s az Ãºjonnan nyomtatott lapokat.
Bizonyos azonban az is, hogy LinnÃ© a nyomtatott pÃ©ldÃ¡nyok nagy
rÃ©szÃ©ben, a melyeknÃ©l a kÃ©t kÃ¶tet egyszerre kÃ¼ldetett szÃ©t, kicserÃ©ltette
a rÃ©gi oldalakat az Ãºjakkal. Ezt bizonyÃtja az a kÃ¶rÃ¼lmÃ©ny, bogj'^ a
megsemmisÃtettnek jelzett oldalak alig nÃ©hÃ¡ny pÃ©ldÃ¡nyban vannak meg,
tovÃ¡bbÃ¡, hogy az irodalom mindenÃ¼tt az Ãºjonnan nyomtatott oldalakra
hivatkozik. Ãgy a megsemmisÃtett 89. oldalon szereplÅ‘ Gucrezia gÃ©nusz-
rÃ³l nem tud a Ãlorisztikai irodalom, de mindenÃ¼tt az Ãºjon nyomott 90.
oldal Qucria gÃ©nuszÃ¡ra tÃ¶rtÃ©nik hivatkozÃ¡s. HasonlÃ³kÃ©pen az Impcratoria
Ostrnthnwi L. mindenÃ¼tt â€žSpec. plÃ¡nt, ed 1. p. 259" hangzÃ¡sÃº idÃ©-
zettel szerepel, holott ez a gÃ©nusz csak az Ãºjon nyomott oldalon van
meg, a megsemmisÃtetten hiÃ¡nyzik, a hol is a Scseli- gÃ©nusznak van
egygyel tÃ¶bb faja, mint az Ãºjon. {Seseli clatins, rÃ©gi 260. oldal.)
MindezekbÅ‘l kÃ¶vetkezik, hogy LinnÃ© mÃ¼ve mÃ©gis akkor kerÃ¼lt forga-
lomba Ã©s akkor terjedt csak el, a mikor mÃ¡r mind a kÃ©t kÃ¶tet meg-
jelent Ã©s az emlÃtett oldalak mÃ¡r ki voltak cserÃ©lve. Csak nÃ©hÃ¡ny
pÃ©ldÃ¡ny lehet olyan, a melyben a megsemmisÃtett oldalak is benn
vannak. EzekrÅ‘l valÃ³szÃnÅ±, hogy hamarabb kÃ¼ldettek szÃ©t, mielÅ‘tt a
2. kÃ¶tet megjelent volna.

G a r c k e ama megjegyzÃ©sÃ©re vonatkozÃ³lag, hogy a megsemmi-
sÃtett 260. oldal Seseli elatius-si, a melyet LinnÃ© az Ãºjonnan nyomatott
260. oldalrÃ³l elhagyott, azonos a Spec. plÃ¡nt, 2. kiadÃ¡sÃ¡nak Seseli
elatumÃi\a.\, meg kell jegyeznem, hogy ez csak rÃ©szben Ã¡llhat meg.
LinnÃ© maga sem volt e nÃ¶vÃ©nynyel tisztÃ¡ban, a mint a kÃ©t diagnosis
Ã©s a synonymok egybevetÃ©sÃ©bÅ‘l kitÅ±nik.

Seseli elatius L.

Spec. plÃ¡nt. 1 lÃ©gi nyomÃ¡s 260. old.
4. Seseli petiolis rameis membra-

naceis oblongis integris, foliolis bina-
tis ternatisque. Gueit. Stavip. I. p.
64. Dalib. paris. 92.

Foeniculum sylvestre elatius, feru-
lae folio longiore Tournef. inst. 311.
Vaill. paris. 54. Sauv. monsp. 256.

Apium montanum, folio tenuiore,
Baiih. jnn. 153.

Habitat in Gallia. ̂

Seseli elaium L.

Spec. plÃ¡nt. ed. 2. 375 old.
12. Seseli caule elongato geniculis

callosis, foliis duplicato-pinnatis: pin-
nis lanceolato-linearibus distantibus.

Daucus montanus, folio foeniculi
longiore. Magn. monsp. 294.

Apium montanum, folio tenuiore.
Bauh. pin. 153.

Hahitat in Ausfria, Gallia.
Caulis (ex Horto) huuianae altitu-

dinis, laevis, geniculis callosis albidis.
Foliola glauca, lineari lanceolata; ad
radicem majora ; in caule pauca,
laxiora. Umbellae respectu plantae
paucioribus radiis etparvae. Flores albi.

Egy kis utÃ¡njÃ¡rÃ¡ssal kÃ¶nnyen rÃ¡jÃ¶hetÃ¼nk arra, hogy Garcke
Ã¡llÃtÃ¡sa nem egÃ©szen helyes, tovÃ¡bbÃ¡, hogy mi vitte L i n n Ã©-t a
â€žSeseli elatius^'' kihagyÃ¡sÃ¡ra, ha Ã¶sszehasonlÃtjuk a megsemmisÃtett
oldal Seseli elatius diagnosisÃ¡t Ã©s synonymjait a tÃ¶bbi rokon Seseli
diagnosisokkal, a melyeket LinnÃ© ugyanazon a kÃ©t 259â€”260. oldalon
publikÃ¡lt.

Ãgy mindjÃ¡rt a diagnosis elsÅ‘ sorai: â€žSeseli petiolis rameis
membranaceis oblongis integris, foHolis binatis ternatisque. Guett.



LINNÃ‰ LEGRITKÃ•BB NYOMTATVÃ•NYA 161

stamp. I. p. 64.''' majdnem szÃ³rÃ³i-szÃ³ra megvan Ãºgy a megsemmisÃtett,
mint az Ãºjonnan Ãrt 260. oldalon a Seseli glaucum diagnosisÃ¡ban :
â€žSeseli petiolis ramiferia membranaceis oblongis integris : foliolis
singularibus binatisque. Giiett. stamp. 64." A Seseli elath(S-i\Ãd mÃ©g
erre kÃ¶vetkezÅ‘ ̂Dalib. paris. 92" pedig megtalÃ¡lhatÃ³ az ugyanazon
az oldalon igen hasonlÃ³ diagnosisÃº : (â€žSeseli petiolis ramiferis mem-
branaceis oblongis integris, foliis caulinis angustissimis") Seseli vion-
tanum vezetÅ‘ idÃ©zetei kÃ¶zÃ¶tt. E szerint L i n n Ã©-nek feltÅ±nt a kinyoma-
tÃ¡s utÃ¡n, hogy a â€žSeseli elatius'' nÃ©vvel olyan nÃ¶vÃ©nyeket foglalt
Ã¶ssze, a melyeket mÃ¡r egyrÃ©szt mint ,.Seseli glaucum"' â–  oi, mÃ¡srÃ©szt
mint ^Seseli montanum" -ot leÃrt, tehÃ¡t a tÃ¶rlÃ©s feltÃ©tlenÃ¼l szÃ¼ksÃ©-
gessÃ© vÃ¡lt.

A fentebb kÃ¶zÃ¶lt â€žSeseli elatius"' diagnosismÃ¡solatban azon-
ban mÃ©g kÃ©t synonym van. Ezeket LinnÃ© mÃ©g felhasznÃ¡lta kÃ©sÅ‘bbi
leÃrÃ¡saiban. Ãgy az â€žApium montanum folio tenuiore Bauh. pin. 153"-at
megtalÃ¡ljuk a Spec. plÃ¡nt, ed. 2. p. 375, kÃ¶zÃ¶lt Seseli elatum syno-
nymjai kÃ¶zÃ¶tt. Ez a Seseli elatum pedig a kÃ©t diagnosis egybevetÃ©se
utÃ¡n semmiesetre sem egyezik a Seseli elatius-sal ! Az elÅ‘bb emlÃtett
Ã©s a Seseli glaucum-mn\ Ã©s Seseli montauum-ma\ kÃ¶zÃ¶s synonym-idÃ©ze-
tek pedig a Seseli elatu7n-nÃ¡\ hiÃ¡nyzanak, hanem ezek helyett egy Ãºj
idÃ©zet van Ã©s pedig a â€žDaucus montanus, folio foeniculi longiore.
Magit, monsp. 294". Ez a Spec. plÃ¡nt. 2. kiadÃ¡sÃ¡ban talÃ¡lhatÃ³ Seseli
elatum nÃ¶vÃ©ny cultivÃ¡lt pÃ©lda utÃ¡n ÃrÃ³dott le, a mint LinnÃ© maga
is megjegyzi (ex horto). Reichenbach^ Ã©s Koch- ezt a â€žSeseli
clatum"-ot a Seseli glaucum J a c q. (FI. austr. U. (1774) p. 27, t. 44.)
fajjal tartjÃ¡k egyezÅ‘nek. Tekintettel arra, hogy LinnÃ© cultivÃ¡lt nÃ¶vÃ©ny-
rÅ‘l Ãrta diagnosisÃ¡t, az identifikÃ¡lÃ¡s nem bÃrhat kellÅ‘ jogosultsÃ¡ggal,
kÃ¼lÃ¶nÃ¶sen azÃ©rt nem, mert a LinnÃ© herbÃ¡riumÃ¡ban levÅ‘ â€žSeseli
elatum*^ mÃ¡r Bertolini szerint^ sem egyezik meg a Spec. plÃ¡nt,
mÃ¡sodik kiadÃ¡sÃ¡nak leÃrÃ¡sÃ¡val^ tehÃ¡t az identifikÃ¡lÃ¡shoz kellÅ‘ herbÃ¡-
riumi alap nincsen. LegtermÃ©szetesebb tehÃ¡t, ha a Spec. plÃ¡nt. ed. 2.
Sfseli elatum-kt is teljesen elvetjÃ¼k.

Nem tehetjÃ¼k ezt azonban egy immÃ¡ron harmadik Seseli elatum-
mal, a melyet LinnÃ© mÃ©g kÃ©sÅ‘bb kÃ¶zÃ¶lt a Mantissa plantarum
altÃ©ra generum editionis VI et specierum editionis IL Holmiae 1771
ez. mÃ¼vÃ©ben a 357. oldalon, a mint kÃ¶vetkezik :

Seseli elatum. Foeniculum sylvestre elatius, ferulae folio longiori.
Vaill. paris. 54.

PlÃ¡nta Monspelii e loco Magoolii lecta a D. Gouano.

' LÃ¡sd egvÃ©birÃ¡nt : Reichenbach FI. germÃ¡n, exciirs. 467 no
3015; â€” De Candolle, Prodr. IV. p. 146 no. 12 ; â€” LinnÃ©â€” Wi lldenow,
Spec. plant. Tom. I. pars. II. p. 1463. no. 15. ; â€” N e i 1 r e i c h, Aufzahlung
der in Uugarn. etc. p. 211. n. 5. 6^. glaucum L. ; â€” Die Vegetationsverh.
V. Croatien p. 150 n. 3. S. Gouani ; â€” Simonkai, ErdÃ©ly ed. fi. p. 258.
no 812. Seseli osseum Crantz. â€” Willk. etLange. "Prodr. hisp. III.
p. 60. no. 8063.

^ Synops. fl. germ. ed. 3. p. 253.
Â« B e r t o 1 n i, Fl. ital. vol. III. (1837) 323â€”324. old.
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Caulis sesquipedalis, crassitie peniiae columbinae, sÃibdichotoraus :
ramis divaricatis : summis angustissimus.

FÃ³lia supradecomposita (superiora tantum ternata) ; Foliola
linearia, crassitie setae aequinae, poUicaria, teretia.

Umhellae 3 fidae. TJmhellulae confertae suboctoflorae, albae.
Involucella minutissima. Semina tuberculata.
Ebben a leÃrÃ¡sban jelentkezik ismÃ©t a tÃ¶rÃ¶lt Seseli elatius syno-

nymjai kÃ¶zÃ¼l a â€žFoeniculum sylvestre elatius, ferulae folio longiori.
Vaill. paris. 54." A diagnosis azonban Ãºgy a Seseli elatius, valamint
a Seseli elatum L. Sp. pl. ed. 2-vel ellenkezik {Species ed. 2 : fÃ³lia
glauca, lineari lanceolata ; Mantissa: fÃ³lia linearia, crassitie setae
aequinae ; Species cd. 2 : caulis humanae altitudinis. Mantissa : caulis
sesquipedalis). Megjegyzi azonban LinnÃ©, hogy a nÃ¶vÃ©ny, a melyet
itt a MantissÃ¡ban leÃrt â€žMonspelii e loco Magnolii lecta a D. Gouano".
LÃ¡ttuk, hogy a Spec. plÃ¡nt. ed. 2. Seseli elatum-Ã¡nkl Ã©ppen a â€žMagyi.
movsp. 294" idÃ©zet szerepel, pedig a GuanÃ³ Ã¡ltal ugyanonnan kÃ¼l-
dÃ¶tt nÃ¶vÃ©ny nem felel meg LinnÃ© Species 2-beli diagnosisÃ¡nak,
miÃ©rt is Ã¶ ezt a MantissÃ¡ban Ãºjra leÃrta, de megint csak Seseli elatum
nÃ©v alatt. Ennek a nÃ¶vÃ©nynek kell LinnÃ© herbÃ¡riumÃ¡ban Seseli
elatum nÃ©ven bennfoglaltatnia.

Ha el is vetjÃ¼k a Spec. pl. 1. megsemmisÃtett oldalÃ¡nak Seseli
elatius-kt Ã©s a Spec. pl. 2. 375. oldalÃ¡nak Seseli elatum-ki, de meg kell
tartanunk a Mantissa Seseli elatum-Ã©d, a melyet Gouani le is rajzolt
(az Illustrationes (1773) 16. t. 8) Ã©s a melyet Koch (SynopsisÃ¡ban
(ed. 1. 1838) p. 294) Seseli Gouani-nak nevezett el. A Seseli Gouani
Koch nÃ©v (1838) elÅ‘tt prioritÃ¡ssal bÃr a Seseli elatum LinnÃ©
(Mantissa II. 1771 non Spec. pl. ed. 2. p, 375).

MegemlÃtem egyÃºttal, hogy a rÃ©gi kiadÃ¡s 260. megsemmisÃtett
oldalÃ¡rÃ³l nemcsak a Seseli elatius-t tÃ¶rÃ¶lte LinnÃ©, hanem tÃ¶rÃ¶lte a
(mÃ©g szintÃ©n tisztÃ¡zandÃ³) Seseli glaucum-ra. vonatkozÃ³ rÃ©sz utolsÃ³ :
â€žIiÃvohcel orum foliola saepius coadunata sÃ¼nt"' hangzÃ¡sÃº sorÃ¡t is.

E szerint a Seseli elatius tÃ¶rlÃ©se nem az Imperatoria beszÃºrÃ¡sa ked-
vÃ©Ã©rt tÃ¶rtÃ©nt â€” meit elvÃ©gre LinnÃ© elÅ‘tt valÃ³szÃnÅ±leg egyik nÃ¶vÃ©ny
csak oly becses volt, mint a mÃ¡sik â€” , hanem egy kellemetlen hiba
kijavÃtÃ¡sa kedvÃ©Ã©rt.

A Species plantarum elsÅ‘ kiadÃ¡sÃ¡nak megsemmisÃtett oldalai
tehÃ¡t a fenntebbiek szerint bizonyos Ã©rdeklÅ‘dÃ©sre szÃ¡mÃthatnak. Ã‰rtÃ©-
kÃ¼kbÅ‘l csak az a kÃ¶rÃ¼lmÃ©ny von le sokat, hogy mai nap mÃ¡r ÃºgyszÃ³l-
vÃ¡n kÃ¶zÃ¶nsÃ©gesebbek lesznek, mint a helyettÃ¼k kÃ©szÃtett Ãºj szÃ¶vegÅ±
oldalak. Junk bibliogrÃ¡fus Ã©s kÃ¶nyvkiadÃ³ ugyanis az 1907. Ã©vben
kiadta a LinnÃ© Spec. plÃ¡nt, ed 1. kiadÃ¡sÃ¡nak fotografikus Ãºton elÅ‘-
Ã¡llÃtott facsimilÃ©jÃ©t. A facsimile kÃ©szÃtÃ©sÃ©hez pedig Ã©ppen olyan pÃ©ldÃ¡nyt
hasznÃ¡lt, a melyben az elsÅ‘ nyomÃ¡sÃº, hibÃ¡s oldalak voltak benne, az
Ãºj nyomÃ¡sÃºak pedig nem.^ Ãgy az a helyzet Ã¡ll elÅ‘, hogy a facsimile

1 Junk, LinnÃ©'s Spec. plÃ¡nt. Edit. princeps und Ihre Varianten ez.
rÃ¶piratÃ¡ban (5. old.) megjegyzi, hogy , vÃ©letlenÃ¼l" tÃ¶rtÃ©nt ez az eset. Ebben
a rÃ¶piratÃ¡ban kÃ¼lÃ¶nben az Ã¶sszes kÃ©tkiadÃ¡sÃº oldalak jÃ³ reprodukcziÃ³ban
talÃ¡lhatÃ³k meg.
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