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les  Sedum  pentand^nim^  Ornithopus  ebracteatus^  Lotus  hispidus  et  Spergula
subulata.  De  la  vallee  de  la  Rere  nous  sommes  venus  h  Roniorantin  en  suivant

la  route  de  Theillay  et  en  nous  arretant  plus  particulierement  a  la  Doubletierc
(Isnardia^  Osmunda),  et  aux  bords  de  la  Rere  [Chay^a  fragifera),  commune
de  Villeherviers.

Le  lendemain  1^^  juin,  apres  dejeuner,  nous  avons  suivi  la  route  deSelles-
sur-Gher  (route  d^partementale  n**  l)et  avons  visite,  sur  les  communes  de

Pruniers  et  de  Gievres,  apres  un  arret  pour  VAstrocarpiis  Clusii  :
1°  Leboisde  TAbbaye  {Genista  germardca^  Pirus  cordata^  etc.);
2"*  Quelques  champs  calcaires  de  la  ferme  du  Vivier  (Myagrum  perfo-

Italumy  Erysimum  orientalej  etc.);
3*"  Les  environs  de  la  ferme  des  Bresolles  {Ornithopus  compressus^  Trifo-

Hum  strictum  et  glomeratum,  etc.).
Des  Bresolles  nous  sommes  revenus  a  Romoranlin  prendre  le  chemin  de  la

Fringale.  Nous  nous  sommes  arretes  pendant  quelques  instants  aux  Bertets
(Ranunculus  hederaceus,  Montia  rivularis^  elc),  et  aux  Papillons  [Trifo-
Hum  suhterraneum  et  Molinerii)^  et  nous  nous  sommes  rendus  dans  un  pa-

tureaudu  Clostion,  voisin  de  la  ferme  des  Fontenils  {Arnica  montana^^i(L,)*
Puis  nous  avons  herborise  dans  un  pre  bordant  le  chemin  de  la  Fringale,  la  ou

ce  chemin  est  traverse  par  le  Riau-Mabon  {Tri  folium  Mickelianumy  Ranun-

culus  ophioglossifolius^  etc.].  Enfin  nous  avons  visits  deux  autres  prairies,
Iravers^es  par  le  Riau-Mabon  entre  la  Gaillardiere  et  la  Gouabiniere  [Aspho-

delus  sphcerocarpusj  Carex  Buxbaumii^  etc.),  et  nous  avons  termine  Therbo-
risation  du  1*"  juin  par  Texamen  des  nombreuses  marnieres  sises  entre  la
Gouabiniere  et  Chenon,  commune  de  Villeherviers.

Les  r^coltes  du  mardi  matin  2  juin  ont  eu  lieu  rues  du  Lys  et  des  Limou-
sins,  aRomorantin,  et  pour  les  Tri  folium  maritimum  et  Lemna  arrhiza^  a  la
G6niti6re,  commune  de  Lanlhenay.

M.  Germain  de  Saint-Pierre  fail  a  la  Sociele  la  communication

suivanle  :

OBSERVATIONS  RELATIVES  A  L^ETUDE  DES  LENTICELLES,  par  M.  tiERMAlIV
BE  SAinrV-PlfiBBE.

Dans  la  seance  du  13  fevrier,  k  laquelle  je  n'ai  pu  assister,  il  a  et6  donne
lecture  d'une  lettre  (1)  adressee  par  raoi  a  mon  ami  >L  de  Schoenefeld  (avec

priere  de  la  communiquer  a  la  Soci^te),  et  dont  Tobjet  etait  de  pr^ciser  I'in-

(1) L'occasion de cette lettre avail et6 la mention faite precedemment a la Societe, dans
una  lettre  de  notre  maitre  eminent  M.  Alph.  de  CandoUe  (voyez  plus  haul,  p.  6)^  d'un
interessant  memoire  sur  le  d^veloppement  des  lenticelles,  par  M,  Christian-Ernst  Stalil
(Dissert,  inaug.  d  VunmrsHi  allmand^  de  Strasbourg  ^  18  76).
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lerpr6tatioii  morphologique  que  j'avais  donnee  pr^cedemment  de  Torgane
connii  sous  le  nom  de  lenttcetle.

Le  compte  rendu  de  cette  stance  mentionne  (voyez  plus  haul,  p.  32)  qu*k
la  suite  de  cette  lecture,  Tun  de  nos  savants  confreres  a  d6clar6  (sans  exposer
les  motifs  de  son  assertion)  que  «  Topinion  de  M.  G.  de  Saint-Pierre  lui  sem-
»  blait  en  ddsaccord  complet  avec  les  observations  de  tons  les  anatomistes
')  qui  se  soiit  depuis  quelqne  temps  occupes  dc  la  question  dcs  Icnticelles  ».

I/elude  que  j'ai  faite  des  lenticelles  lu'a  conduit  a  reconnaitre  que  le  deve-
loppement  d'une  lenlicelle  n'est  pas  li6  essentiellement  a  I'existence  d'un

stomate  ;  ct,  sur  ce  point,  je  me  trouve  en  disaccord,  il  est  vrai,  avec  i'opi-
nion  des  observateurs  qui  se  sont  le  plus  r^cemment  occupes  de  cette  6tude.

Je  suis  loin  cependant  de  me  trouver  en  disaccord  complet,  sur  tous  les

points,  avec  Tun  des  anatomistes  les  plus  comp6tents  et  les  plus  autoris^s,

M.  TrScul,  dont  le  ra^moire  sur  les  lenticelles  a  dte  public  dans  les  Comptes
rendus  de  VAcademie  des  sciences^  en  juillet  <871  .

M-  Trecul  admet  que  les  lenticelles  se  d6veloppent  au  niveau  de  petites
taclies,  ordinairement  blanchatres,  qui  se  mauifestent  sur  des  points  de  la  jeune

6corce  ou  il  existe  un  ou  plusieurs  stomates.  Mais  M.  Trecul  admet  aussi
qu'il  se  d^veloppe  w  a  la  partie  inferieure  des  rameaux,  depetties  excroissances
»  subereuses  qui  ne  paraissent  pas  etre  nees  sous  un  stomate  comme  les  lenti-
j>  celles  plus  grandes  de  ces  rameaux,  »

Or  je  crois  etre  en  mesure  de  demontrer  qu'il  existe  toutes  les  transitions
de  dimensions  ef  de  formes  entre  les  plus  grandes  et  les  plus  petites  lenti-
cellesy  comme  aussi  entre  les  lenticelles  de  la  partie  moyenne  et  de  la  partie

inferieure  des  rameaux  ;  \^^\  meme  constate  Texistence  de  veritables  len-
ticelles  sur  certain*  fruits  et  sur  certaines  racines.

M.  Trecul  ajoute  al'expose  de  ses  observations  les  mots  suivants  :  <t  Ce
')  sont  sans  doute  ces  tout  a  fait  petites  eminences  subereuses  qui  ont  inspire
»  a  M.  Germain  de  Saint-Pierre  la  definition  qu'il  a  donnee  des  lenticelles  :

»  Une  hypertrophic  locale  du  tissu  cellulaire  sous^epidermique,  dont  la
»  production  est  determinee  par  la  mise  au  jour  du  tissu  cellulaire  sous-Spi"
»  dermique  dans  le  point  ou  Vepiderme  a  subi  une  perte  de  substance  par  la

»  destruction  d'une  partie  soulevee  en  forme  de  poil  ou  d'aiguillon.
»  Malgr^  raffirmation  de  M.  Germain  de  Saint-Pierre,  qui  rejette  Tavis  de

*  M.  Unger,  je  maintiens  que  la  plupart  et  les  plus  grandes  [lenticelles  des

»  rameaux  naissentau-dessous  des  places  qui  6taient  occupies  par  un  ou  plu-
»  sieurs  stomates.  »

M,  Trecul,  admettant  qxy'une  lenlicelle  se  d^veloppe,  dans  un  grand  nombre
de  cas^  non  pas  sous  un  stomate,  mais  sous  un  groupe  de  stomates^  semble

admettre  implicitemerit  que  la  lenticelle  ne  succede  pas  necessairement  a  un

stomate,  puisque,  selon  lui,  une  lenticelle  peutcorrespondre  a  un  espace  sur
lequel  plusieurs  stomates  se  trouvaient  espaces.
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Enfln  et  surtout,  la  definition  de  la  lenticelle  propos^e  par  M.  Tr6cul  ne

me  seinble  pas  diderer  absolument  de  la  definilion  que  j'avais  pr^c^demment

proposSe.  La  definition  donnee  par  W.  Tr^cul  est  la  suivante  :  «  Les  lenti-
»  celles  resulteat  d'une  formation  partiellc  de  li<5ge  au-dessous  des  tissus

>  detruits  qui  environnent  la  cavite  resphaloire  placee  sous  les  stomates...;
d  d'autres,  assez  semblables  par  la  forme  exterieurCj  sont  produites  a  la

»  suite  de  simples  crevasses  de  Vepidennc.  n
Or  j*ai  insiste  depais  longtemps  sur  Tanalogie  des  lenticelles  avec  la  pro-

duction  sub6reuse  de  T^corce  du  Ch6ne-Liege,  et  sur  la  similitude  des  lenti-
celles  avec  les  elevures  subereuses  de  I'ecorce  d*une  variete  de  VUlmus  cam-'

pestris.  J'ai  surtout  signals  les  pertes  de  substance  de  Tepiderme  (mise  i  nu
du  tissu  cellulaire  sous-6pideruiique)  coramela  cause  determinante  de  la  pro--
duction  des  lenticelles.

Je  ne  fais  aucuue  difliculte  d'ajouter^  me  rapprochant  en  cela  de  I'interpre-

tation  des  anatomistes  qui  rattachent  la  formation  de  la  lenticelle  a  Texistence

anl6rieure  d'un  ou  de  plusieurs  stdmates,  qu'en  definitive  les  ouverlures  sto-
maliques,  quelque  petites  qu'elles  soient^  sont  des  points  par  lesquels  le  tissu

cellulaire  sous-6pidermique  se  trouve  en  rapport  avec  Tair  exterieur;  et  qu'il

est  possible,  par  consequent,  qu*un  stomate  devienne  le  point  de  depart  dc  la

formation  d'une  lenticelle  ;  mais,  bien  plus  gen6ralement,  la  lenticelle  se  d6ve-

loppe  a  la  suite  du  soulevement  et  de  la  destruction  d'une  partie  plus  otendue
de  Tepiderme.

Les  points,  ordiuairement  blanchatres,  de  r^piderme,  d^crits  par  M  .  Tr^cul

(points  au  niveau  desquels  se  manifestent  les  lenticelles,  que  ces  parties  d'^pi-
derme  soient  pourvues  ou  non  d*un  ou  de  plusieurs  stomates),  me  semblent
dus  h  un  soulevement  de  Vepxdevme  {l'  aspect  blanchatre  de  ces  tachesme

parait  resulter  de  I'air  qui  se  trouve  alors  entre  Vepiderme  et  le  tissu  cel-
lulaire  sous-jacent).

J'ai  signals  ces  Eminences  blancliAtreSj  en  les  consid^rant  comme  des  polls

rudimentaires  ;  en  effet,  on  trouve  ais^mcnt,  chez  le  Sambucus  nigra  par
exemple,  (outes  les  formes  inter  me  di  aires  entre  une  eminence  blanchatre

elliptique  et  pea  saillanfe,  un  soulevement  epidermique  termine  en  pointe^

et  un  veritable  poll  spinescent.  A  la  base  de  cette  partie  epidermique  soulev^e
puis  dessechee,  puis  obliteree  ou  dechir^e,  apparait,  it  iravers  la  fissure,  la
lenticelle  (production  sub^reuse  amorphe,  dontles  couches  externesdess6chees

i  Tair  fibre  prennent  une  teinte  brunaire).

Je  tenais  surtout  a  menlionner,  aujourd'hui,  les  quelques  rapports  qui
existent  entre  la  iheorie  exposSe  par  le  savant  anatomiste  M.  Tr^cul,  et  la

theorie  que  j*ai  anterieurement  propos6e.  Je  soumettrai  plus  tard  a  la  So-
dele  Tenscmble  des  observations  que  j'ai  recueillies  sur  ce  point  inl6ressant

de  biologie  vegfitale,  ainsi  que  les  figures  ou  analyses  qui  accompaguent  Ces
observations.
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