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16.) Zur Kenntnis der Schneemaus, Chionomys nivalis MART.

Von ERNA MoHR (Hamburg).
Mit einer Karte und zwei Abbildungen auf Tafel XVII.

Die bei weitem bheste nenere zusammenfassende Arbeit iiber die
Schneemans stammt aus der Feder des Inspektors der Miinchener
Zoologischen Staatssammlung G. KUSTHARDT. Er gibt einen um-
fassenden historischen Uberblick sowie eine Anzahl Einzelbeobach-
tungen aus dem Freileben. Dazu trigt er als Ergebnis einer Umfrage
in den Mitteilungen des Deutschen u. 6sterreichischen Alpenvereins eine

~ groBe Anzahl neuer Fundorte zusammen. Wenn man an dem Ganzen
durchaus etwas aussetzen will, konnte man das hochstens an der

Zeichnung von der lebenden Schneemaus tun, bei der der Schwanz
zu hoch angesetzt ist und von der Wurzel an einen nach unten offenen
Bogen beschreibt. Das stimmt nicht ganz, wie auch das von Herrn
KusTHARDT freundlichst zur Verfiigung gestellte Photo zeigt (Abb. 1):
der Ansatz ist tiefer, und der Schwanz beschreibt eine S-Linie, deren
proximaler Bogen nach oben, der distale nach unten offen ist.

Die Arbeiten von FATIO konnte KUSTHARDT s. Z. nicht einsehen;
sie enthalten folgendes: Schon 1867 gibt FATIO das Tier fiir die
ganzen Alpen an; er wiederholt die aus der Literatur bereits bekannten
Fundorte und fiihrt als nemen den Piz Languard bei Pontresina an,
von dem er das Tier selbst kennt. Wichtig oder doch interessant
ist seine Angabe, daf er die Schneemaus nie vom Saléve und nie von
den Voirons (beide siidlich vom Genfer See} und auch nie vom Jura

bekommen habe. — Die Arbeit von 1869 enthilt in Bezug auf die
Schneemaus im wesentlichen eine Wiederholung der 1867 gemachten
Angaben,

Den ersten fliichtigen Eindruck von Schneemiusen bekam ich in
der fiir Bayern klassischen Schneemausgegend um Oberstdorf im Allgiu.
Sehr viel reichhaltiger wurden meine Erfahrungen 1927 im Steinernen
Meer. Im August hatte ich mich mehrere Tage im Kirlinger Haus
am Funtensee festgesetzt. Trotzdem eine junge Katze zum Hauswesen

gehorte, waren am Haus die Mé#use nicht selten. Wihrend in der
18



104 Zeitschrift fiir Sdugetierkunde, Bd. 4, 1929.

Démmerung und am spéiten Abend L#rm und Musik aus der Gast-
stube drang, sal ich allein auf einer Bank unter dem Fenster, das
zum Funtensee hinunter sah, und hatte immer 3— 4 Schneemiuse um
mich. Die Tiere trippelten gerdiuschlos und nicht itberm#Big schnell
herum und frafen die Brosamen, die von den Tischen der Hiittengiiste
gefallen waren. Solange das Kétzchen hin und wieder zu mir zur
Gesellschaft kam, verschwanden die Miuse, um sofort wieder aufzu-
tauchen, sobald die Katze um die Ecke huschte.

In den niéichsten Tagen regnete es unaufhorlich, aber ich gab die
Hoffnung nicht auf und setzte mich auf den Funtensee-Tauern unter
einer riesigen Zirbelkiefer an. In den ersten zwei Stunden sah und
horte ich nichts, aber dann wurde es anders. Zuniichst kam eine
Spitzmaus auf das in 3 m Entfernung niedergelegte Brot und Korn zu.
Diese Spitzmaus tauchte im Laufe der nichsten Stunden mehrfach wieder
auf und war zeitweilig gleichzeitig mit zwei Rotelmiiusen sichtbar, die
nicht gerade Furcht, aber doch respektvolle Aufmerksamkeit fiir sie
zeigten. Sie kiimmerten sich jedoch in keiner Weise um die Schnee-
méaunse, von denen sich nach und nach etwa 6 Stiick sehen liefen, wenn
auch nie mehr als zwei gleichzeitig sichtbar waren. Trotz des dauernden
Regens zeigte keine der Schneemé#use irgendwelche Eile, nur setzte
sich keine einzige zum Putzen hin, sondern alle trippelten hin und
her, naschten bald hier, bald dort und verschwanden niemals in den
vielen Miuseloechern, die von meinem Sitz aus zu sehen waren. Von
den zahlreich herumliegenden Zirbelniissen, Zapfen und Nadeln wurde
nichts angefafit. Viele Zirbelniisse lagen zerknackt am Boden mit
scharfen Bruchflichen ohne Nagespuren. Sie diirften von Kreuzschnidbeln
oder Hahern zertrilmmert sein; ich sah an den beiden Regentagen
aber nichts anderes als einen einzigen Tannenhédher und eine voriiber-
fliegende Alpendohle. Unter der Zirbelkiefer lag reichlich Schneehasen-
losung; aber auch dem Schneehasen mochte ich die scharfkantigen
Nufischalen nicht zuschreiben.

Meine Erfahrungen stehen im Gegensatz zu denen von KUSTHARDT,
der angibt: ,,Alle Beobachtungen wurden bei hellem, sonnigem Wetter
gemacht, wihrend bei triibem und windigem sich keine Maus sehen
lief“. Derlei Regenbeobachtungen sind nicht jedermanns Sache, und
wenn ich picht gerade wegen der Maus zum Steinernen Meer auf-
gestiegen wire, hitte ich sicher nicht fiinf Stunden im Regen still-
gesessen. Dafl besonders oft Gipfelbeobachtungen gemacht werden, liegt
wohl nur daran, daB man sich i. a. nur am Ziel lingere Zeit zum
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Ruhen und Umsichschauen laft und dabei dann Gelegenheit zum Be-
obachten der Maus findet. Die Maus ist auch sonst dort, auch an
tiefer gelegenen Stellen, aber beim Aufsteigen hat man in der Haupt-
sache auf den Weg zu achten. Das unvermeidliche Geriusch ver-
scheucht die Tiere, und beim Verschnaufen verweilt man selten so
lange, bis die Tiere sich wieder sehen lassen. Die Schneemaus wohnt
und lebt droben, macht nicht nur gelegentliche Ausflige dorthin.
Manche Schneemiiuse sind so vertraut, dafl sie sich selbst an recht
belebten Wegen zeigen. So sah ich ein halbwiichsiges Tier am
oberen Drittel der Saugasse, jenem fiir Flachlinder hdochst un-
sympathischen Aufstieg zur Funtensee-Hiitte. Aber weder Lirm noch
Steinschlag beirrte das Tier, das anscheinend beim Heuen war. Von
dem Heuen der Schneemaus berichtet schon KUSTHARDT, und der
vortreifliche Beobachter FRANZ MURR, Reichenhall, schrieb mir: ,Ich
sah nie, dal eine der gefangenen Schneemiuse Vorrat eingetragen
hiitte. Im Freien dagegen sah ich im Herbst wiederholt, daf Schnee-
mause an Schonen Tagen Grashalme und Blittchen pfliickten, auf
einen Stein vor dem Bau zum Dorren legten und spiter in den Bau
schleppten. Aber vielleicht diente dieses Heu nicht als Futtervorrat,
sondern zur Verbesserung des Winternestes?‘

Am 8. September 1928 fing MURR einige Schneemiiuse am Hoch-
stauffen bei Reichenhall in 17560 m Hohe dicht beim Schutzhaus.
Nachdem er die Tiere einige Zeit gehalten hatte und inzwischen einige
eingingen, schickte er mir freundlichst den Uberlebenden zugleich mit
einer Niederschrift seiner eigenen Beobachtungen. Das Tierchen wurde
nach dem freundlichen Stifter benannt und horte bereits am zweiten
Tage auf ,Franzl“. KEs sah aus wie ein kleiner Breitstirn-Wombat
und war sofort vertraut. Das Rhinarium war seltsam trocken und
kraus. Das Tier interessierte sich fiir alles, was im Zimmer vorging.
Man brauchte nur zur Tiir hereinzukommen oder nach lingevem Still-
sitzen aufzustebhen, so war es auch schon da. Auch jede weitere
Person, die herein kam, warde sofort angeguckt. Alle die Geridusche,
die Tiere der Ebene stets in Angst und Flucht jagen, wie Korner-
geriesel auf Papier, Plitschern eines diinnen Wasserstrahles und dergl,,
beirrte es nicht im geringsten. Damit verhielt es sich ebenso, wie
eine gleichzeitig gehaltene Rotelmaus vom gleichen Fundort. Durch
Knittern und Knattern mit Papier, sowie geriuschvolles Umblittern
der Zeitung konnte ich das Tier noch viel schneller hervorlocken, als

wenn ich es mit Namen rief. Wenn man sang, war ihm das gleich-
18*
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giiltig, wenn dagegen die gleiche Melodie gepfiffen wurde, kam es
nach wenigen Takten hervor. Von ihm selbst habe ich niemals eine
Lautiuferung gehort. Auch gegen Erschiitterungen war es recht un-
empfindlich. Sein Behélter stand auf einem vielbenutzten Aktenbord;
das Tier sah nicht einmal auf, auch wenn der ganze Aufbau wackelte.
Die Rotelmaus vom Hochstauffen benabm sich in dieser Hinsicht nicht
anders, wiahrend die Tiere der Ebene oft schon aufspringen, wenn
man nur neben ihnen hart auftritt.

Der Franzl lieB sich nicht gern anfassen. Er schitzte es anch
nicht, aus der Hand zu fressen; und doch muf ich ihn als ganz un-
gewohnlich zahm und zutraulich bezeichnen. Er lief keineswegs weg,
wenn die Hand mit Futter kam, aber er fing nicht an zu fressen und
dritckte sich immer soweit, dal er nicht direkt berithrt wurde, hat
auch nie zu beiBen versucht. Das war ein Benehmen, wie bei vielen
an sich ganz zahmen Katzen, die zwar gern in Nihe und sogar Be-
rithrung mit den Menschen sein mogen, aber ausweichen, wenn man
sie anzufassen oder aufzunehmen versucht.

Uber Fiitterung, Haltung sowie Krankheit machte ich die gleichen
Erfahrungen wie MURR, dessen Bericht ich deshalb im Auszug bei-
fiige. ,,Die alte, die Sie lebend bekommen, ist recht schem und fraf
sehr wenig, alle andern sind, bezw. waren viel vertrauter und frafen
viel mehr. Die beiden ersten Toten waren auf Wasser wie wild,
wihrend die lebende nie Wasser nahm (ich will mich vorsichtiger
ausdriicken: ich sah sie nie Wasser nehmen) sondern nur Apfel. Aber
das Wasser kann die Todesursache nicht sein, denn obwohl ich nun
der neuen, die gestern starb, vorsichtshalber nie Wasser gab, ist sie
doch hiniiber; und zwei weitere (in Salzburg gehaltene) trinken auch
viel und sind munter dabei. Die Schneem#use bevorzugten die mehl-
haltigen Samen; sie nahmen gern frisches Griin (Lowenzahn, Wiesen-
klee, Steinklee, Hopfenschneckenklee — davon auch mit Leidenschaft
die reifen und unreifen Samen — Miere, Sauerampfer, Schafgarbe, und
natiirlich allerhand Kriutlein, die ich ihnmen gelegentlich vom Berg
mitbrachte: Edelraute, Gamskresse, Campanula Scheuchzeri usw.). Aber
vielleicht habe ich ihnen zuviel Griines gegeben, denn ihr Kot war
nach den ersten Tagen Gefangenschaft umfangreicher, weicher, feuchter
als ich es am Morgen in den Fallen beobachtet hatte, auch sehr
hiufig geballt, was ich bei frischgefangenen und im Freien nicht sah;
vielleicht kommt dies auch vom Apfel? Gerne benagten die Schnee-
miuse Latschenzweige und fraBen anscheinend auch die Nadeln davon,
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direkt gesehen habe ich letzteres aber nicht, nur schienen es immer
weniger Nadeln zu werden. Sonst frafi sie gelegentlich noch Wuarzeln
(Mohrriibe und Petersilie — von diesen auch das Kraut — und Sellerie),
Brot, Sonnenblumenkerne, Birne. — Ich habe dem Tier alles herbei-
geschafft, was es an in- und auslindischen Nadelholzern bei uns gibt,
nur konnte ich keine Zirbe bekommen; das Tier hat zwar mit allen
Zweigen herumgeschleppt, aber nichts benagt, auch keine Zirbelniisse.
Gern nahm es gut reife Apfelsinen und auch etwas Bananen; Hafer
und Gerste wurde gelegentlich aufgenommen, ebenso Erdniisse, Wal-
niisse, jedoch keine Haselniisse (alle ohne Schale). Die Salzlecke
wurde nicht beachtet, gehamstert wurde nicht. Nur wenig wurde von
allem genascht, und es ist geradezu unverstiindlich, wie ein so grofies
Tier mit so geringen Futtermengen leben konnte.

Eines Tages war Franzl krank; da das Krankheitsbild im wesent-
lichen dem entspricht, das MURR bereits beobachtete, gebe ich die
Krankheitsgeschichte in seiner Fassung wieder, zumal sie sich auf
mehrere Tiere bezieht. ,Alle drei zeigten die gleichen Symptome:
grofe FreBlust, Durst, beim Laufen gekriimmter Riicken, und zugleich
vermieden sie es, beim Laufen die Hinterbeine voll auszustrecken
(also Bauchweh?), Augen halb geschlossen und matt; im fortgeschrittenen
Zustand waren die Augen fast ganz zugekniffen, Riicken noch mehr
gekriilmmt, hie und da drehten sie sich um sich selbst, taumelten,
fielen manchmal auf die Seite, schliefen beim Fressen ein. Den Todes-
kampf habe ich bei zweien nicht gesehen, weil er hei Nacht erfolgte,
eine warf ich schon vorher in Spritl). Das grofe Tier hatte, als ich
es morgens tot fand, einen erigierten Penis.“

Es ist nichts Ungewohnliches, da ménnliche Tiere, wenn sie
irgendwie durch Luftknappheit eingehen, mit erigiertem Penis gefunden
werden. Bei schlecht in die Schlagfalle geratenen Miusen findet man
oft sogar Sperma-Ergull, desgleichen bei erschlagenen, aber nicht so-
fort getoteten Tieren, wie ich bisher bei Hausmiusen, Waldm&usen
und Wanderratten gesehen habe. KEs heifit, daf in gleicher Weise
bei durch den Strang hingerichteten Verbrechern Erektion und Sperma-
erguf beobachtet werden, ebenso beim Tod durch Ersticken und Kr-
héngen (s. HOFMANN).

Die Krankheit meiner Schneemaus hielt ich zunéchst fiir eine Er-

1) Wenn man die Tiere nicht vorher mit Ather oder Chloroform betiuben
kann, tut man das durch einen kriftigen Nasenstiiber.
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kiltung, obwohl sie nicht nieste und nicht hustete. Beides habe ich
bei Nagetieren, bisher nur beim Hamster und der Hausratte, letzteres
auch beim Ziesel gehort. Wenn Franzl wihrend seiner guten Tage
aussah wie ein kleiner Breitstirn-Wombat, war in der Krankheit der
Kopf deuntlicher abgesetzt, und das Tier erinnerte dann an einen Koala.
Nach 9 Tagen ermunterte er sich wieder etwas und machte runde
Augen wie zuvor, war aber doch nach weiteren 5 Tagen tot. Wih-
rend der Krankheit wurde das Putzen stark eingeschriankt. Ich sah
nur gelegentlich, dafl das Tier sich wie verloren mit einer Hand iiber
das Gesicht fuhr, selten mit beiden, Auch wurden in dieser Zeit die
Zehen nach dem Kratzen nicht ausgeleckt.

An der Innenseite der Hinterschenkel fanden sich unter der Haut
unmittelbar auf der Muskulatur mehrere 4—5 mm lange helle, nema-
todenartige Gebilde. Die Untersuchung durch einen Wurmspezialisten
hatte jedoch kein Ergebnis.

Eine Beobachtung von MURR an den erst wenige Tage gefangenen
Schneemiusen ist vielleicht noch erwihnenswert. Er schreibt: ,Ich
hielt die ganz grofe (die Sie jetzt lebend bekommen) mit einer klei-
neren zusammen; wenn Sich letztere ohne Scheu aus dem Versteck ins
Licht nach vorne ,wagte“, dann wurde sie von der grofen wiederholt
ganz zart mit dem Maul in der Gegend des Schwanzansatzes gepackt
und wieder nach riickwiirts ins Versteck zu zerren versucht; einmal
auch als die kleinere am Wassernapf sal, seitlich an der Schulter
und ebenso nach hinten gezogen.“

MILLER unterscheidet eine Anzahl Arten und Unterarten der
Schneemaus. Einige davon sind nach bedenklich wenigen Exemplaren
beschrieben, namentlich ist anscheinend die Tatsache des jahreszeit-
lichen Farbwechsels aufer acht gelassen, konnte des geringen Materials
wegen auch wohl kaum eingehend behandelt werden. Aber gerade
deswegen glaube ich, die Tiere der Seealpen nicht artlich abtrennen
zu diirfen. MILLER bezeichnet die von Nimes (westlich der Rhone, in
180 m) als Microtus lebruni lebruni CRESPON, die von Barcellonette
als M. l. leucurus GERBE, und zwar anscheinend namentlich wegen
der geringen Seehihe von Nimes und Barcelonette.

Wenn auch im allgemeinen Schneemiuse nur itber 1000 m wirk-
lich zahlreich sind, fehlen sie doch in tieferen Regionen keineswegs
ginzlich. Herr Dr. P. REVILLIOD, Genf, nennt mir die Waadtléindischen
Voralpen als Standort. Porlezza am Luganer See, von wo mehrfach
sichere Angaben stammen, liegt selbst nur 288 m hoch; der Fundort
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der Maus mag immerhin etwas auBerhalb und oberhalb gelegen sein,
aber sicher weit unter 1000 m.

Mit guter Aussicht auf Erfolg kann man Schneeméiuse iiberall
dort suchen, wo Rhododendron ferruginewm 1. wichst. Diese humus-
liebende Art ist wohl fast stets an die Latsche, oder wenigstens an
lichte Lirchen- und Zirbenbestinde gebunden. Die Maus braucht zum
Wiihlen, zum Wohnen und zum Uberwintern eine gewisse Menge
Humus, die ihr bei der genannten Pflanzengenossenschaft zur Verfiigung
steht. Im Hochsommer kann man sie vielleicht auch gelegentlich iiber
dieser Zone antreffen in Bestinden von Rhododendron hirsutum L., die
anspruchsloser ist und auch dort noch wichst, wo die Latsche nicht
mehr gedeiht. Die rostblittrige Alpenrose ist héufig auf humusreichem
Boden der Alpen und Voralpen zwischen 1300 und 2500 m. Im Tessin
jedoch kommt sie in den Kastanienwéldern, am Seespiege] des Luganer
Sees vor. Und von Porlezza am Luganer See ist — wie schon er-
wibnt — die Schneemaus bekannt!

SCHARFETTER bringt pg. 68 eine Karte von der Verbreitung der
Alpenrosen. Dabei zeigte sich die Ubereinstimmung zwischen dem Ver-
breitungsgebiet der rostbldttrigen Alpenrose und den mir bis dahin be-
kannt gewordenen Schneemausfundstellen in so auffallender Weise,
daf ich von der Zeit an auf der Suche nach weiteren Fundstellen der
Maus von dieser botanischen Karte ausging und daB auch tatséichlich
auf diese Art der Nachweis der Schneemaus von der nordlichen Balkan-
halbinsel gelang. Hier ist das Tier von der Prenj Planina in der
Herzegowina bekannt (BoLKAY, KARAMAN). Die als ,,Schneemaus“ be-
zeichneten Exemplare von Cetinje gehoren einer anderen Gattung an:
Dolomys. Auch vom Kaukasus wird Microtus nivalis gemeldet; SATUNIN
hatte seine Exemplare vom Diklas-Mta und Tebulos-Mta, Dagestan.

Von Paléstina beschreibt TRISTRAM eine Schneemaus vom Hermon,
die MILLER M. hermonis nennt; eine unweit Baibort in der asiatischen
Tiirkei gefundene Form nennt er M. ponticus; M. ulpius MILLER ist
die in 2000 FuB Hohe bei Hatszeg im 0Ostlichen Ungarn erbeutete
Schneemaus, die zwar nur von diesem einen Standort bekannt ist, die
MILLER aber in den ganzen Transsylvanischen Alpen vermutet, sowie
moglicherweise auch in den eigentlichen Karpathen.

An der franzosischen Seite der Pyrenien lebt Microtus nvalis
aquitanius MILLER, bekannt von Porté (Ariége), Baréges und vom Pic

~du Midi.

Die Stammform (M. nivalis nivalis MARTINS) lebt auBer in den
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Alpen, Herzegowina und Kaukasus (Nachpriifung auf Unterart er-
forderlich!) in den Apenninen bis zu den Abruzzen nach Siiden. Vom
Monte Cimone, Modena, nennen MILLER uud DE BEAUX das Tier.
Und ALTOBELLO gibt die siidlichen Fundorte: Monte Miletto, Matese,
Colle Mattoni, Gran Sasso und Maiella.

Aus den Alpen konnte ich etwa 100 Fundorte zusammentragen,
die zur Ausfilhrung der Karte verwendet worden sind. Ich benutzte
dazu Angaben der Literatur sowie schriftliche Mitteilungen folgender
Herren, denen ich auch an dieser Stelle meinen verbindlichsten Dank
sage: BAUMANN-Bern, DE BEAUX-Genua, FALGER-Lustenau, KARAMAN-
Skoplje, KUSTHARDT-Miinchen, MATHIS-Innsbruck, MURR-Reichenhall,
PoHLE-Berlin, REVILLIOD-Genf, RoUX-Basel, STEINBOCK-Innsbhruck,
STEINMANN-Aarau und WETTSTEIN-Wien.

Auf der Karte ist Nimes aus kartentechnischen Griinden nicht
mehr eingetragen. KEs bedeutet:
1. Chambery: GERBE.
2. Barcelonette: GERBE, (MILLER).
3. Valesco, Valle del Gesso, Cuneo: MILLER, DE BEAUX.
4. Alp Finestre, Biella: DE BEAUX, MOHR.
Alp Balmone, Biella: DE BEAUX.

Monte Rosa-Gruppe:

Zermatt: MILLER, KUSTHARDT. Matterhorn: KUSTHARDT.

6. Mont Blanc: MARTINS.

Fiery, Aosta Tal: DE BEAUX. Chamonix: MILLER.

Waadter Voralpen: REVILLIOD.

Sangloz, Waadt: MiLLER. KEusannaz=—Ousannaz, Bezirk Aigle,
Waadt: MILLER. Montreux: REVILLIOD.

8. Gemmi Pass: BAUMANN.

9. Berner Oberland:
Stockhorn: BAUMANN, REVILLIOD. Faulhorn: MARTINS, MILLER.
Finsteraarhorn: MARTINS. Grindelwald: MARTINS, HUGIL
Gotthardt: MILLER, STEINBOCK, DE BEAUX, POHLE, ROUX.
Goschenen: MILLER, DE BEAUX. Ursern: DE BEAUX.

on

-]

Miirren: MILLER. Meiringen: MILLER, KUSTHARDT.
Interlaken: GERBE. Wengen: KUSTHARDT.
Strahleckspitze: MARTINS. Furka Pass: MILLER.

Andermatt: NAGER, MILLER, BAUMANN.
10. Porlezza, Tessin: RoUx, REVILLIOD.
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11. Piz Languard: FATIO. Cimpfer: MILLER.
12. Presanello: KUSTHARDT. Adamello: DAL P1az.
13. Predazzo: DAL P1az.
14. Silvretta: KUSTHARDT, POHLE, FALGER.
Piz Linard: BRUHIN. Madrisaspitze: FALGER
15. Scesaplana, Toten-Alpe: FALGER. Liiner See: FALGER.
16. Hochmittli, St. Gallen: MILLER.
17. Séntis: MILLER, BAUMANN, REVILLIOD.
18. Meglis Alp, Appenzell: MILLER, ROUX.
19. Otztal: STEINBOCK.
20. Pustertal: KUSTHARDT. Fanes: POHLE.
21. Allgéu:
Oberstdorf: WAGNER, MILLER, KUSTHARDT, MOHR.
Mindelheimer Hiitte: KUSTHARDT. Nebelhorn: KUSTHARDT.

Koblat: KUSTHARDT. Daumen: KUSTHARDT.
Médelegabel: KUSTHARDT. Hochvogel: KUSTHARDT.
Schrattenberg: POHLE. Trettach: KUSTHARDT.

Maroikopf am Arlberg: FALGER.

22, Wetterstein Gebirge: KUSTHARDT. Zugspitze: KUSTHARDT.
Dreitorspitze: KUSTHARDT. Schachen: KUSTHARDT.
Thérlen: KUSTHARDT. Krottenkopf: KUSTHARDT, POHLE.

23. Karwendel: STEINBOCK. Risserfalk: KUSTHARDT.

24. Stubai: KUSTHARDT, MATHIS, STEINBOCK, WETTSTEIN.
Gschnitztal: WETTSTEIN. Serlesspitze: KUSTHARDT.
Alpeiner Ferner: KUSTHARDT.

25. Totenkirchel, Wilder Kaiser: KUSTHARDT.

26. Gross Glockner: KUSTHARDT.

27. Berchtesgadener Alpen usw.:

Hochstaunffen: MURR. Zwiesel: MURR.

Untersberg: MURR. Reiteralpgebirge: MURR.

Sonntagshorn: MURR. Wagendrischelhorn: MURR.

Loferer Alm: MOHR. Grubhorndl: MoOHR.

Lachfeldkopf: MOHR. Sonnwendwand: MOHR.

Trischiibel: MURR Viehkogel: MURR.

Berchtesgaien (wahrscheinlich Watzmann): MOHR (Museum Braun-
schweig).

Graskopf: MURR. Hohes Brett: MURR.

Funtensee Tauern: MURR, MOHR. Saungasse: MOHR.
(fehlt auf dem Hochkonig: MURR).
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28. Tennen Gebirge:

Tennenkogelspitze: WETTSTEIN.

Sarstein: KUSTHARDT. Achselkopf: MURR.

29. Obersee bei Lunz am See: WETTSTEIN.

Diirrenstein bei Lunz am See: WETTSTEIN.

30. Raxalpe: WETTSTEIN.
31. ?Basel: RoUx.
32. Schiembergbad, Entlebuch: BAUMANN, REVILLIOD.

Die Funde bei Basel und bei Montreux werden von den meldenden
Herren selbst als unsicher angesehen.

Schneemiuse (im weiteren Sinne) kommen heutzutage nur vor in
den bohen Gebirgen um das Mittelmeer und das Schwarze Meer: man
kennt sie von den Pyrenden, den ganzen Alpen von Nimes bis zur Rax,
den Apenninen, der Herzegowina, den Transsylvanischen Alpen, Klein-
asien, Paléstina und dem Kaukasus. KUSTHARDT meint, daf man
Schneeméuse wohl noch auf anderen deutschen, Hochgebirgcharakter
tragenden Berggipfeln (Brocken, Arber, Schneekoppe) auffinden kénnte.
Auf dem Brocken habe ich nichts von ihr gefunden, obwohl ich »u
allen Jahreszeiten droben war, Mir scheint die ,Hochgebirgszone*
im Harz zu klein zu sein, um Schneemiuse dort zu finden, wenngleich
die Alpenspitzmaus dort auch vorkommt. Auf dem Bohmerwald habe
ich am Osser, Arber, Rachel und auf dem Grenzwall (Kiinisches
Gebirge), die ich zu verschiedenen Jahreszeiten kenne, tagelang ver-
geblich angesessen. Auf dem Lusen und anderen hohen Gipfeln war
ich nicht; aber aui dem langgestreckten Kaitersberg, dem Latschen
fast ganz fehlen, braucht man wohl gar nicht erst nachzusehen. ks
fehlen im Bohmerwald und Harz, wie auch in den Sudeten und West-
karpathen die Alpenrosen vollig, und damit verringern sich trotz
Latschenvorkommens die Aussichten auf Schneem#use betrichtlich;
denn das Tier scheint zwar Latsche und Zirbe zu schitzen, aber chne
Rhododendrorn nicht auskommen zu koénnen. KEs geht bis ins Gebiet
von Rh. hirsutum und fehlt nirgends in dem von Rk. ferrugineum.
In den Waldkarpathen und den Transsylvanischen Alpen kommt eine
sehr nahe Verwandte der letzteren Art vor, Rh. myrtifolium. Im Ge-
biet dieser Pflanze konnte man wieder Schneemiuse erwarten. Und
der Fundort von Microtus wulpius MILLER liegt auch bereits in
diesem Gebiet.
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Erklarung zu Tafel XVII

Abb. 1. Hochstauffen-Gipfel (links, 1770 m) und Schutzhaus (1750 m), die Um-
welt meiner Schneemaus. Phot. Ernst Baumann, Reichenhall.
Abb. 2. Schneemaus. Phot. Gustav Kiusthardt.



ImEE BHL

Biodiversity Heritage Library

Mohr, Erna. 1929. "16.) Zur Kenntnis der Schneemaus, Chionomys nivalis
Mart." Zeitschrift fur SGugetierkunde : im Auftrage der Deutschen Gesellschaft fur
Séugetierkunde e.V 4, 193-204.

View This Item Online: https://www.biodiversitylibrary.org/item/162029
Permalink: https://www.biodiversitylibrary.ora/partpdf/190712

Holding Institution
Smithsonian Libraries and Archives

Sponsored by
Biodiversity Heritage Library

Copyright & Reuse

Copyright Status: In Copyright. Digitized with the permission of the rights holder.
Rights Holder: Deutsche Gesellschaft fur Saugetierkunde

License: http://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/3.0/

Rights: https://www.biodiversitylibrary.org/permissions/

This document was created from content at the Biodiversity Heritage Library, the world's
largest open access digital library for biodiversity literature and archives. Visit BHL at
https://www.biodiversitylibrary.org.

This file was generated 22 September 2023 at 19:06 UTC


https://www.biodiversitylibrary.org/item/162029
https://www.biodiversitylibrary.org/partpdf/190712
http://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/3.0/
https://www.biodiversitylibrary.org/permissions/
https://www.biodiversitylibrary.org

