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Bemerkungen zur Systematik in der Gattung
Bembidion Latr.

Von Dr. Fritz Netolitzky, Czernowitz (Bukowina).

Da die Herausgabe des Coleopterorum Catalogus von Junk-
Schenkling rasche Fortschritte macht, so dall zu erwarten steht, daf}
die Bembidiina bald erscheinen werden, maochte ich eine Reihe von
Beobachtungen zur Systematik hier mitteilen. Manches ist leider nur
yvorliufige Mitteilung® und lediglich fiir den ,Katalog“ zugeschnitten,
anderes ist weniger liickenhaft. Bei vielen Fragen empfinde ich den
Mangel der Typen Chaudoirs ganz besonders schmerzlich. Um so
grofler 1st mein Dank allen jenen Herren, die mir oft in selbstlosester
Weise ihr wertvolles Material zur Verfiigung stellten. Besonderen
Dank schulde ich Herrn Kustos Jakobson in St. Petersburg, Herrn
J. Sahlberg in Helsingfors und Herrn Gauglbauer, Direktor
des Hofmuseums in Wien, der mir die Literatur und das groflartigste
Material zur Verfiigung stellte. Herr Professor Dr. L. v. Heyden
half mir in gleicher Weise und noch viele andere Herren hatten ein
offenes Ohr fiir meine vielen Fragen und Bitten.

Serrula nov. Subgen. -

In der Wr. Ent. Zeitg. 1910, pag. 41, berichtete ich iiber Pogoni-
dium-Arten mit gezihneltem und beborstetem Seitenrande der Fliigel-
decken. Ich vermied damals die Abspaltung einer neuen Untergattung,
da ich hoffte, die Mehrzahl der bekannten Arten noch untersuchen
zu konnen und die Scheidung glatt durchzufithren. Es gelang mir
aber nichts Neues zu erreichen. Daher stelle ich zu Serrula: B. aegyp-
tiacum Dej., B. quadricolle Motsch. und B. apicale Mén. Subg.
Serrula steht im System vor Pogonidium Ganglb.

B. (Notaphus) terminans Gemm. et Har. — Motschulsky be-
schreibt seinen Notaphus apicalis (Ins. Sib., pag. 267) [priiokk.] : ,stries
n’atteignent pas l'extrémité“ ; es kann also kein Notaphus sein und
die Stellung im Katalog von Jakobson ist zu korrigieren (vgl.
weiter unten Seite 220).

B. (Notaphus) dentellum Thunb. — Diese Art, ferner die beiden
anderen Verwandten (B. Starcki und ruthenum) besitzen drei Merk-
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male, denen der Wert von Untergattungskennzeichen zukommt :
1. Die Spitze des Metasternalfortsatzes ist zwischen den Mittelhiiften
nicht eingedriickt wie bei den anderen Notaphus-Arten. 2. Der vordere
Supraorbitalpunkt ist innen von einem erhobenen Filtchen begrenzt
und nicht einfach eingestochen. 3. Die Zwischenriume zwischen den
Punktstreifen sind bei allen drei Arten ungeheuer fein quergestreift,
so dall erst bei den stirkstmoglichen Vergrilierungen (im auffallenden
Lichte) mittels des Mikroskops die Linien sichtbar werden. Da mir
die Arbeit von Clairville (Ent. Helv. II. 20) nicht zuginglich ist,
kann ich nicht entscheiden, ob der Name Ocydromus fiir diese Unter-
gattung anwendbar ist. Ich lege deshalb Wert auf diese Abspaltung,
weil dadurch dieselbe Parallelreihe entsteht wie bei Subg. Plataphus
und Daniela (vide unten), nimlich Ocydromus und Plataphus ohne
gerandete Metasternalfortsatzspitze, Notaphus und Daniela mit dem
Eindrucke vor der Spitze.

B. (Plataphodes) crenulatum Sahlb. gehort nach den gesehenen
Typen hieher und nicht zu Plataphus.

B. (Plataphus) Gebleri (Esch.) Gebl. besitzt nach zwei Typen
im Museum der kais. Akademie in St. Petersburg eine ungerandete
Spitze des Metasternalfortsatzes zwischen den Mittelhiiften; beide
Tiere sind identisch und stimmen mit 5. prasimum (wie schon
Gebler sagt) iiberein. Nur die Farbe der Oberseite ist etwas bliu-
lich und das erste Fiihlerglied ist nur auf der Unterseite briunlich.
Die Beschreibung (vgl. auch [’Abeille, Bd. 19, pag. 505) verlangt
unpunktierte Fliigeldeckenstreifen. Motschulsky (Ins. Sib., pag. 246)
beschreibt daher falsch!

Daniela nov. Subeen.

Herr K. Daniel hat in der Miinch. Kol. Zeitschr. (1902. I.,
pag. 5—37) mit grolem Feingefiihl eine Reihe zusammengehiriger
Arten (die fasciolatum-tibiale-Gruppe) vereinigt, wagte es aber nicht, sie
als eigene Untergattung abzutrennen. Ich glaube nun jenes Merkmal
gefunden zu haben, mit Hilfe dessen die glatte Scheidung von Fery-
phus ermoglicht wird. Von Plataphus unterscheidet sich Daniela durch
die feine, aber deutliche Randung der Spitze des Metasternalfort-
satzes zwischen den Mittelhiiften. Von Peryphus einerseits durch die
von Daniel angegebenen Punkte (I. c., pag. 7) und durch die Bil-
dung der Parameren.') Diese sind bei allen Bembidion-Arten

1) Das Studium der Paramerenbildung der Adephagen ist fiir ihre
Systematik von hervorragender Bedeutung! Bei den gesamten Wasserkiifern
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stark asymmetrisch, flach und tragen zwei bis fiinf Borsten am ver-
schmilerten Ende. Je vier Borsten haben: Pogonidium, Neja, Metal-
lina, Princidium, Actedium, Testedium, Plataphodes, Plataphus und
die meisten Peryphus. Je zwei: Pseudolimnaeum Serrula, und
Synechostictus. Die iibrigen Untergattungen besitzen je drei Sinnes-
borsten. Hin und wieder kommen Kkonstant erscheinende Aus-
nahmen vor.

Ich betone schon hier, dali sowohl die Zahl als auch die Stellung
dieser Borsten wichtig ist. Bei Bracteon stehen z. B. diese drei Haare
in einer Horizontalen; ganz ausnahmsweise sind statt einer kriftigen
Borste auf einer Paramere zwei schwichere (also im ganzen vier)
anzutreffen. Bei Daniela habe ich an sehr zahlreichen Pri-
paraten aller Artenstetsnur drei ineiner Linie ander
Spitze der Parameren angeordnete Borsten gefunden.
Bei den Peryphus-Arten sind aber stets vier Borsten entwickelt, von
denen (wenigstens auf einer Paramere) eine oder meist zwei tief
herunterriicken, sodal’ also nur ein Teil die Spitze krionte. Eine Aus-
nahme macht B. monticola, dessen isolierte Stellung von jeher Be-
fremden erregte. Ich entferne aus dem Subg. Daniela B. gigantewm
J. Sahlb., das sich mit seinem Halsschilde, der Paramerenbeborstung
und dem Penis ganz ungezwungen an B. fulvipes Strm. anschlielit.

Peryphus Motsch. — Die Reihenfolge der Arten ist hier sehr
schwierig durchzufiihren. B. Steinbiihleri und hypocrita bilden einen
ziemlich isolierten Typus; ebenso B. monticola. Sucht man den An-
schlull an Synechostictus, so kommt man auf B. transsilvanicum Bielz
und von hier bietet B. thermarum Motsch. ein willkommenes Ver-
bindungsglied zu B. modestum, B. decorum und B. siculum. Von
diesen geht der Weg meines Erachtens iiber das vielverkannte B. jor-
danense zn B. testacewm, mithin auch zu B. fulvipes. Durch diese
Reihe werden die Verwandtschaftskreise des B. Andreae, wustulatum,
nitidulum und bisignatum ausgeschaltet. Fiir eine natiirliche Gruppie-
rung der letzteren fehlt mir ein sicherer Anhait; nur so viel kann ich
sagen, dal) ihr Anschlufl an Daniela infolge des stets weniger differen-
zierten Halsschildes natiirlicher ist als jener der fulvipes-testacewm-
sruppe. Zum Anschlufy an Daniela erscheint mir nach der Halsschild-
bildung B. monticola oder folgende neue Art besonders wichtig.

herrscht ein derartiger Reichtum an Gattungs- und Untergattungsmerkmalen,
daB man aus dem Staunen nicht herauskommt. Wer hitte z. B. Hafthaare bei
Ilybius und Rhantus vermutet etc.! Eine Publikation dariiber erscheint bald.
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B. (Peryphus) Straussi n. sp.

Schwarz mit schwachem griinlichen oder bldaulichen Schimmer,
besonders auf Kopf und Halsschild, sonst wie B. v. femoratum.
Kopf, Augen und Schlifen wie bei B. Andreac, seine ganze
Oberfliche ohne Punkte, aber unter dem Mikroskop durch poly-
gonale Felderchen chagriniert. Halsschild von B. Andreae
und allen mir bekannten vierfleckigen Arten ganz verschieden
und am besten mit dem des B. fibiale zu vergleichen. Er ist
um ein  Viertel breiter als lang, Vorder- und Hinterrand gleich
breit. Halsschildbasis zu den Hinterwinkeln etwas abgeschrigt (wie
hei tibiale); auch die Zuschweifung und Kehlung des Seitenrandes
nach vorn und nach riickwirts ist wie bei dieser Art, desgleichen
die Filtchenbildung und die Griibchen neben ihmen. Eine Punktierung
tfehlt vollstindig, dagegen ist die ganze Oberfliche durch enge, quer-
oestellte Maschen deutlich chagriniert. Fliigeldecken ziemlich flach-
gedriickt, mit deutlichen Schultern, in der Hiohe des hinteren Poren-
punktes am breitesten; je eine undeutlich begrenzte, nicht stark vor-
tretende Schultermakel und eine lichtere, schief gestellte, die Spitze
und den Seitenrand nicht erreichende Makel vorhanden. Alle Punkt-
streifen fein, die Zwischenriume flach; hinter dem riickwértigen
Porenpunkte kann man in ihnen einzelne Punkte fast gar nicht unter-
scheiden und nur der erste Streif ist eingedriickt; der siebente ist
iiberhaupt sehr schwach. Die ganze Oberfliche ist wie bei B. Andreace
mikroskopisch chagriniert. Die Beine besitzen dunkelpechbraune
Schenkel und Knie, der Rest ist gelbrot. Das vorletzte Glied der
Kiefertaster ist braunschwarz; das erste Fiihlerglied und die Basis
einiger folgenden ist braunrot, die iibrigen sind pechbraun. Die Spitze
des Metasternalfortsatzes zwischen den Mittelhiiften ist deutlich
gerandet. Die Parameren besitzen je vier Borsten, die dhnlich wie
bei B. wustulatum angeordnet sind, jedoch sind gewdhnlich alle der
Spitze mehr genihert. Léinge 45—6 mm. Fundort: Persien,
Sultanabad (Luristan). Dieses Tier befindet sich in einer Anzahl in
der Sammlung des k. k. Hofmuseums in Wien und trage dem Finder
Th. Straufi zu Ehren den Namen.

B. (Peryphus) prometheus Reitter i. 1. HerrJakobson teilte mir
brieflich mit, dafl die Aufnahme in seinen Katalog (Kéaf. Rufl.,
pag. 28b) irrtiimlich erfolgte, da das Tier nirgends beschrieben ist.
Dasselbe schrieb mir Herr Reitter. Der Name ist also zu streichen.

B. (Peryphus) xanthomum Chaud. Chaudoir beschrieb in der
Enum. Carab. et Hydr. Juni 1846, pag. 200 und 201, B. basale und



Bemerkungen zur Systematik in der Gattung Bembidion Latr. 9213

B. ovipenne. Im Jahre 1850 (Bull. Mosc. T. XXIIIL) édnderte der
Autor  selbst die Namen, da beide von Motschulsky vergeben
waren: B. basale in xanthomum und ovipenne in oopterum.

Diese Anderung erfolgte aber zu spit, da Motschulsky in
den Kiifern Rublands (Separt. 16. Aug. 1849) ebenfalls die Namen
geiindert hat, und zwar B. basale Chaud. in Chaudoiri Motsch. und
ovipenne Chaud. in subcostatum Motsch. Falls beide Tiere selbstiindige
Arten sind, so heilit die Synonymie:

Bembidion Chaudoiri Motsch. (non Chaud). (Verwandt mit As-
dreae?) — wzanthomum Chaud., — basale Chaud. (non Motsch.).

Bembidion subcostatum Motsch. (Verwandt mit wstulatum) oop-
terum Chaud., ovipenne Chaud. (non Motsch).

Falls es sich aber um Rassen eines anderen Tieres oder zweier
handelt, wie es die Kataloge jetzt verzeichnen, dann kann nur der
alte Chaudoirsche Name basale vesp. ovipenne giiltig sein und
miilite an erster Stelle stehen.

Um die Sache noch komplizierter zu gestalten, iibernahm Chau-
doir ein B. Chaudoiri Motsch. i. 1. (Kaf. Rufil., pag. 13) unter diesem
Namen und beschrieb es im Bull. Mose. 1850. Dieser Name miilite
fallen, falls B. Chaudoiri Motsch. (= xzanthomum — basale) eine
selbstindige Art sein sollte.

B. (Peryphus) cognatum A. Moraw. — Auf Grund zweier unter-
suchten Typen (der kais. Akademie in St. Petersburg) gehirt die
Art unzweifelhaft in die niichste Néhe des B. oblongum Dej. Form
und Skulptur des Halsschildes ist ganz identisch (ein breites Feld
statt einer Hinterwinkelfalte!). Aber die Schenkel sind etwas lichter,
der Scheitel ist zwischen den Augen mit einigen Piinktchen besetzt
und die nach hinten verflachenden Punktstreifen sind im vorderen
Anteil seichter und schwiicher punktiert. Von der wstulatum-Gruppe
ist es ganz zu entfernen. Von B. sawatile ist es weiter entfernt als
von B. oblongum trotz der Scheitelpiinktchen, die bei dem zweiten
Stiicke nur neben den Augen stehen. B. saxatile hat gewild sowohl
zar testacewm-Gruppe als auch zur Andreae-Gruppe Beziehungen, sie
sind aber zur ersteren grifer.

B. (Peryphus) angusticolle Motsch. — Ebentalls zwischen B. saxatile
und der testacewm-Gruppe einzureihen, wie es drei von HerrnJakobson
geschickte Typen beweisen. Die Fligeldeckenstreifung und Wdalbung
stimmt mit jener von 5. festacewm genau iiberein. Um Iretiimer
auszuschlieffen, nahm ich zam Vergleiche moglichst dunkle Stiicke.!)

) Bei Maria Zell in Steiermark kommen solche Exemplare vor, die fast
wie B. (unatwm gefirbt sind,
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Hinter dem riickwiirticen Porenpunkte laufen die Streifen nur ein-
gedriickt, aber frei von DPunkten, zur verjiingten Spitze. Auch der
Halsschild ist gleich im Umrisse, aber die Hinterwinkelfalte ist deut-
licher ausgebildet, die Basis ist schwach gerunzelt. Der Scheitel des
Kopfes ist punktiert. Man findet aber auch Exemplare von B. testaceum,
die unmittelbar am Auage einige Piinktchen haben. Was die Fiarbung
anbelangt, so erkennt man einen leichten Wisch schief vor der Fliigel-
deckenspitze, besonders wenn man die Decken liiftet (wie B. fascio-
latum). Das Chagrin ist mit dem von B. festacewm fast identisch.
Die Schenkel sind dunkelpechbraun, die Schienen und Tarsen sowie
die ersten Fiihlerglieder sind lichter. Linge 55 mm.

Die Typen stammen von der Insel Urupa (Kurilen); von Rost
Berlin) erhielt ich ein Stiick derselben Art von Iturup (Japan).

Der Name ,anqusticolle ist bereits mehrmals vergeben, und zwar
von Dejean (Spec. V. 133) und von Motschulsky selbst: Leja
angusticollis (Kif. Rufl., pag. 14) und Omale angusticollis (Ins. Sib.,
pag. 251). Ich indere daher den Namen fir den Peryphus in
B. interstrictum nom. nov.

Ich michte B. sulcicolle J. Sahlb. in die Nahe des B. angusti-
colle stellen. Die Halsschildmittelfurche ist aber viel tiefer, die
Fliigeldecken sind flacher und die Punktstreifen seichter, ihre Zwischen-
riume fast eben:; die Chagrinmaschen sind breiter. Bei beiden Arten
ist die Spitze des Metasternalfortsatzes zwischen den Mittelhiiften
deutlich gerandet.

B. (Peryphus) serdicanum Apflb. (Kif. Balk. 1. 1904, pag. 92).
— Herr Apfelbeck hatte die Giite, mir eine Type zur Ansicht zu
senden. Ich konnte mich iiberzeugen, dal} sie mit B. jordanense La
Bral. identisch ist. (Vgl. 1’Abeille, Bd. 19, pag. 501; K. Daniel,
Miinch. Kol. Zeitschr. I, pag. 249 und Bedel, Cat. rais. Col. Afr., pag. 65).

Ebenfalls zu B. jordanense oder var. Caraffae Dev. gehort wegen des
punktierten Scheitels wohl das von Breit (Verh. d. zool.-bot. Gesellsch.
W. LIX. 1909.73.) als Fauveli Ganglb. gedeutete Tier. Duval
(Ann. Soc. Ent. Fr. 1851. 576) beschreibt B. pracustum Dej. unter
den Arten mit ,vertex lisse“ (1. c¢., pag.571) und nicht unter jenen
mit ,vertex distinctement pointillé“ (I. c., pag.567). Duval hat also
kein dem B. siculum Ahnliches Tier vor Augen gehabt, dagegen
scheinen andere Autoren (Schaum, Rottenberg) B. jordanense,
vielleicht auch B. decorum var. Caraffac Dev. oder unreife B. siculum
mit B. pracustum Dej. verwechselt zu haben. Selbst B. dalmatinum
Dej. von Sizilien, das in alten Sammlungen sehr oft als B. siculum
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bestimmt ist, wurde auf praeustum Duv. bezogen. (Vgl. Fauvel Fn.
Gall. rhén. 209.) Ich halte daran fest, dab B. pracustum Dej. iden-
tisch ist mit dem von Duval beschriebenen Tiere. Apfelbeck
(Kaf. Balk. I, 95) nimmt an, dall Rottenberg unreife siculum als
B. pracustum deutete. B. Fauwveli Ganglb. (Kaf. Mitteleur. I. 165)
ist daher als Synonym zu B. praeustuwm Dej. zu ziehen, wie A pfel-
beck (l. c., pag. 405) richtig sagt. Allerdings sind die Ixemplare
des Westens griler und robuster als B. praeustum von Dalmatien :
einen anderen Unterschied konnte ich aber bisher nicht finden.

B. (Peryphus) distinctum Dej. — Von Herrn A ptelbeck zwischen
B. fulvipes und decorum gestellt (also auch hier tritt die oben an-
gedeutete Verwandtschatt zu Tage!). Ich bezweifle die Artberechtigung
des Tieres; es ist hichstens eine Rasse des B. fulvipes.

B. (Peryphus) Haupti Rttr. (Fauna Germ. 1., pag. 110). Nach den
Typen, die mir in bekannter Liebenswiirdigkeit der Autor schickte,
gehort das Tier nicht zu B. bisignatum, sondern zu B. dalmatinum.
Ich besitze alle Uberginge von der Stammform zu B. Haupti, wes-
halb ich dieses als Rasse erklire.!) B. lucidum Fald. gehort gleich-
falls in die néchste Verwandtschaft des B. dalmatinum, ja es diirfte
mit diesem sogar identisch sein; die gesehene Type ist leider ganz
unreif und dadurch fast unkenntlich (Wr. Ent. Zeitung XXIX. 1910,
pag. 45). B. saphyrewm Gaut. gehort nach der Beschreibung weder
zu B. dalmatinum noch zu B. siculum; ich vermute in ihm eine
dem B. hypocrita oder Steinbiihleri verwandte Art.

Im lateinischen Texte heilit es:  femoribus testaceis“, dagegen
im franzosischen: ,Cuisses noiratres, jambes et tarses testacées®!?)

B. (Peryphus) parnassicum Mill. — Wenn man die Beschreibung
von B. signatipenne Duv. mit nicht ganz ausgefirbten Stiicken von
B. parnassicum vergleicht, wozu man wegen des ,l’abdomen lége-
rement brunitre“ berechtigt ist (und dazu noch B. bisignatum be-
riicksichtigt), so herrscht auffallende Ubereinstimmung. Man wird
das verschollene Tier also zum mindesten in die Nihe obiger Art zu
stellen haben. Eine Rasse des B. parnassicum mochte ich im fol-
genden als neu benennen und beschreiben :

B. (Peryphus) parnassicum var. viduum n. subsp.
Etwas grofler als die Stammform, Halsschild auf der Basis runz-
lig. punktiert; die Makel ist weniger gerundet, sondern mehr quer-

1) Eine ausfithrliche Revision der mit B. dalmatinum nichst verwandten
Arten habe ich der Deutschen Ent. Zeitschr. bereits eingereicht.

*) Fiar die Mitteilnng der Diagnose bin ich Herrn Dr. v. Heyden sehr zu
Dank verpflichtet.
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linglich.  Die Beine, insbesondere die Schenkel, sind dunkelpech-
braun, ebenso das vorletzte Palpenglied und die Fiihler; von letzteren
ist nur das erste Glied und die Basis der folgenden braunrot.
Fliigeldecken wie bei der Stammform chagriniert.

Von Herrn v. Bodemeyer in einer grifleren Zahl iiber-
einstimmender Exemplare in Kleinasien (Bulgar. Maden; Kili-
kischer Taurus [Nordseite|, Sabandja; Bulgar. Magara; Kara Goel.)
gesammelt.

Von B. bisignatum unterscheidet sich die Rasse durch das
deutliche Hinterwinkelfiltchen und die hinten erloschenden Punkt-
streifen, sowie durch die Form des Halsschildes (nitidulzm-Habitus);
von B. dalmatinum var. Haupti Rttr. besonders leicht durch das
deutliche Chagrin der Fliigeldecken. Aus der ganz unzulinglichen
Beschreibung des B. (Peryphus) biguttatum Motsch. kann nichts
ersehen werden (Kif. Rufil., pag. 9); Herr L. v. Heyden besitzt
unter diesem Namen ein Tier, das mit var. Haupti Rttr. iiberein-
stimmt. (Mehr dariiber in der Revision der Verwandten des B. dalma-
tinum.) Mit B. Menetriesi kann die nene Rasse wegen des ganz
anders gebauten Halsschildes nicht verwechselt werden; aufierdem
sind die Fliigeldecken bei diesem, mikroskopisch betrachtet, spiegel-
blank.

B. (Peryphus) Lafertei Duv. steht seit jeher in der Nihe des
B. pracustum Dej. wegen der gelbgefirbten Fliigeldecken; in den
Sammlungen steckt dieses letztere hiufig unter dem Namen des
seltenen Tieres. Die Unterscheidung ist sehr leicht: Die Fliigel-
decken sind unter dem Mikroskop chagrinfrei und die kleinen Augen
und flachen Schliifen sind ganz charakteristisch. Der Hinterrand der
Augen erreicht nicht ganz den durch die hinteren Supraorbital-
punkte gelegten Querschnitt, weshalb ich das Tier in die Nihe des
B. Stephensi stelle, dessen Kopf genau so gestaltet ist. Diese beiden
Arten bilden einen ,Ubergang® zu Pseudolimnaewm, richtiger gesagt,
handelt es sich um eine Konvergenzerscheinung, hervorgerufen durch
eine Anpassung an ihnliche Lebensbedingungen. B. Stephensi be-
vorzugt schattige, im Laubwalde tief eingeschnittene Griiben, wo es
gesellig in den Spalten stark geneigter lehmiger Rutschflichen lebt
und durch Erschiitterungen aus den Schlupfwinkeln oft in ansehnlicher
Menge (meist gemeinsam mit B. nitidulum und Milleri) heraus-
getrieben wird. B. wiridimicans Dan. liebt dieselben Ortlichkeiten,
bevorzugt aber die stark durchfeuchteten Blitter am Grunde der
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Griben in der unmittelbaren Nihe des oft kaum merkbaren Wasser-
laufes; es scheint dabei mehr an sandigen Stellen als an Lehm vor-
zukommen. Vielleicht gelingt die Aufsammlung von B. Lafertei
nach diesen Andeutungen leichter in Anzahl an dhnlichen
Orten.

B. (Peryphus) maritimum (Esch.) Motsch.  dem P. cruciatus am
nichsten, aber kleiner und mit schmélerem Halsschilde® lautet die
ganze erste Beschreibung des Tieres in den Kif. Rufll. (pag. 11,
Note 8).  Gliicklicherweise ist der Name mehrfach vergeben
(z. B. B. maritimum Steph. = Andreae und Kiister 1847 = Stein-
biihler: Ganglb.), so dall eine Einziehung leicht wird. Ich schlage
als neuen Namen B. eribrulum vor und gebe eine ausfiihrlichere
Beschreibung nach der vorliegenden Type!):

Sehr leicht kenntlich an den isodiametrischen und polygonalen
Maschen des mikroskopisch sichtbaren Chagrins der Fliigeldecken,
wodurch die grifite Menge der nmach dem Andreae-Typus getleckten
Arten ausgeschieden wird, insbesondere das ganz dhnlich gefirbte,
aber doc¢h noch lichtere B. var. femoratum.?) Wegen der Fliigel-
deckenstreifen ist es aber auch dem B. saxatile dhnlich; der zweite
Streifen ist bis zur Spitze gleichmiillig tief eingedriickt, die Punkte
horen aber noch vor der Mitte bei allen Streifen auf. Fliigeldecken
flach, Schulter und der Kopf mit den Schlifen, sowie die Form des
Halsschildes wie bei B. saxatile, aber das Hinterwinkelfiltchen ist
besser entwickelt und die Basis ist lingsgerunzelt. Der siebente
Streifen ist fast ganz unterdriickt. Beine, Palpen und Fiihler dunkel-
pechbraun, nur die Fiihlerbasis (zwei Glieder) etwas lichter. Stirn
zwischen den Augen glatt und unpunktiert.

Semicampa nov. Subgen.

In der jetzt umgrenzten Untergattung Lopha Steph. sind nach
der Form des Halsschildes und der Ausbildung der Stirnfurchen zwei
schartf getrennte Gruppen zu unterscheiden; die erste Reihe wird
gebildet von: Bembidion quadriguttatum Y., quadrimaculatum L.,

1) wP. maritimus Esch. Kamtschatka Wosnesenski 48% in der Sammlung
der kais. Akademie in St. Petersburg.

%) B. pictum Fald. = repandum Sahlb. hat das gleiche Chagrin, aber die
Punkte der hinten erloschenden Streifen sind viel weiter zu verfolgen und die
Farbung ist ganz verschieden.
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humerale Sturm, cardiaderum Solsky, tenellum Er. und quadripla-
giatum Motsch. Die zweite Gruppe setzt sich zusammen aus:
B. Schiippeli Dej., gilvipes Strm., Chaudoiri Chd., Dormeyeri Rttr.
und convexiusculum Motsch. Der wichtigste Unterschiedliegt
in der Ausbildung der Schulter: Verfolgt man den Seiten-
rand der Fliigeldecken, so geht er bei allen genannten Tieren bekannt-
lich bogenformig in den kurzen Basalrand iiber; in der Gegend des
fiinften Punktstreifens ungefihr hort der Bogen plitzlich auf. Nun
beginnt aber bei der ersten Gruppe (Lopha) hier eine Falte, die In
gerader Richtung zur halsartig verengten Fliigeldeckenwurzel zieht
und diese erreicht. Der Basalrand und diese Falte bilden mitein-
ander einen stumpfen, zum Kopfe zu mehr weniger offenen Winkel.
Ich nenne diese Falte ,Crista clavicularis®.?)

Bei der zweiten Gruppe ist von der Falte nicht viel zu sehen,
der Bogen des vereinigten Seitenrandes mit dem Basalrand hort scharf
auf und nur bei einer mikroskopischen Vergrilierung dieses (ebietes
sieht man eine kurze, beistrichartige Falte als Rest. Ich schlage
fiir diese Untergattung den Namen Semicampa vor.

Semicampa und Diplocampa unterscheiden sich gemeinsam von
anderen Untergattungen durch eine keilférmige, winzige Erhebung
in der Mitte des Klypeus zwischen dem Ende der Stirnfalten. Durch
die Abgrenzung der neuen Untergattung werden einige Schwierig-
keiten in der systematischen Gruppierung gelist, auf die ich in
einer friiheren Arbeit hingewiesen habe (vgl. Wr. Ent. Zeitg. 1910,
pag. 50). Es wird niamlich jetzt der Ubergang zwischen Lopha und
Trepanes nicht mehr gestort, wenn man Semicampa entfernt und vor
Diplocampa stellt. Diese beiden letztgenannten Untergattungen sind
miteinander sehr nahe verwandt. Man vergleiche nur B. Schiippeli mit
B. assimile oder noch besser mit B. Clarki; der ganze Unterschied
beschriinkt sich dann auf die Stirnfurchen, die bei Diplocampa bis
zum ersten Augenporenpunkte reichen, so dall dieser noch in der
Furche liegt, wihrend bei Semicampa der Porenpunkt eingestochen
ist und die Furche ihn nicht erreicht. Chaudoir beschreibt bei seinen
zwel Arten B. Chaudoiri und B. guttulatum diesen Verlauf der Stirn-
furchen, weshalb ich beide ebenfalls zu Semicampa stelle; auch Herr
Breit spricht bei B. Kuchtae (Verh. d. Wiener zool.-bot. Gesellsch.
1909 [295]) von derselben Bildung und bringt sie ganz richtig mit

) Fauvel (Fauna Gallo-rhén. 1. 191, Obs. 1) erwithnt sie bereits! Sie
findet sich auch bei Philochthus u. a. gut ausgeprigt, darither an anderem
Orte mehr.
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B. Schiippeli in nahe Beziehung. Es wird sich allerdings erst zeigen
miissen, ob nicht B. Kuchtae mit B. guttulatum identisch ist, da die
Beschreibungen beider Autoren sich fast decken und auch die Fund-
orte nicht weit voneinander entfernt sind (Kuchtae am Ufer des
Schwarzen Meeres, Siid-Dobrutscha; B. guttulatum am Meeresufer bei
Kertsch, Krim).

Uber B. conveziusculum Motsch. und prostratum Motsch. habe ich
schon meine Ansicht auf Grund der gesehenen Typen ausgesprochen
(. c., pag. 49). Zu spét fand ich, dall Motschulsky selbst seine
Ansicht korrigiert hat, indem er beide von Phyla entfernt und sie
auf Grund der Stirnfurchen mit gilvipes, assimilis, Clarki, Chaudoiri,
viridana, brunnipennis, terminalis und fumigata zom Subgen. Campa
stellt. (Vgl. Bull. Mosc., Bd. XXXVII [1864] und L’Abeille IV,
1867, pag. 203 u. f)

Motschulsky bezeichnete mit Campa zuerst (Ins. Sib. 1844)
Kifer mit gelben Flecken auf der Fliigeldeckenspitze, und zwar
B. biguttatum, assimile, guttula und Baicalicum. Spiter (Kaf. Rull.
1850) findet er, dall seine Campa identisch mit Philochthus Steph.
ist, weshalb er alle vier Arten und noch einige mehr zu letzterer
,Gattung® stellt. In seiner ausfiihrlichsten Tabelle der Bembidiini
(Bull. Mosc. 1864 1. c¢., die ich aber nur aus der L’Abeille 1. c.
kenne), holt er den Namen ,Campa“ wieder hervor und gebraucht
ihn in anderem Sinne als friither, weshalb nur B. assimile von den
ersten vier Arten darin inbegriffen ist, die iibrigen entnimmt er
seinen Amphanes, Philochthus und Phila. Auf diese Campa des
Jahres 1864 bezieht sich also Seidlitz (Fn. Balt. und Fn. Transs.);
Bedel (Cat. Col. Afr. 56) sieht sich gezwungen, fiir den ungiiltigen
Namen das neue Wort Diplocampa zu prigen, worin ihm Jakobson,
Reitter und von Heyden folgen.

B. (Diplocampa) fumigatwm Duft. — Herr Schilsky meint
(Deutsche Ent. Zeitschr. 1889, pag. 205), dall aus der Beschreibung
Duftschmids nicht hervorgehe, ob und wie die Fliigeldecken ge-
zeichnet sind, es sind aber alle Varietiten des Elaphrus ustulatus,
zu denen von ihm auch B. fumigatum gerechnet wird, gemeinschaft-
lich mit ,elytris nigro et luteo variis® charakterisiert und alle ange-
fiihrten Varietiiten (z—=z) sind als gefleckt oder mit Bindenzeichnung
beschrieben.

B. brunnipennis Motsch. Zong. (Bull. Mosc. 1864, 1.’Abeille 1867,
Bd. IV., pag. 2063) ist nirgends beschrieben (in Kif. Rulll., pag. 13
von Daghestan).
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B. (Diplocampa) prostratum Motsch. — Von Motschulsky als
Notaphus beschrieben (Ins. Sib. 264, I Abeille, Bd. 18, pag. 144)
und spiiter (Bull. Mosc. 1864) wegen der ,Sillons frontaux doubles
dans toute leur longueur® zu Campa gestellt. Das Tier gehirt nach
der gesehenen Type in die Nihe von B. fumigatum Duft. (vgl. Wr.
Ent. Zeitg. 1910, pag. 50) und Clarki Daws.

B. (Diplocampa) terminale Motsch. — Zuerst als Notaphus apicalis
Motsch. beschrieben (Ins Sib., pag. 267, [’Abeille, Bd. 18, pag. 145),
spiter (Kaf. Rulll., pag. 15) in Notaphus terminalis von Motschulsky
selbst geindert. Im Jahre 1864 aus den gleichen Griinden wie pro-
stratum zu Campa gestellt. Im Katalog von Jakobson (pag. 282)
als B. (N.) terminans Gemm. et Har. noch als Notaphus eingereiht.
So lange das Gegenteil nicht bewiesen wird, ist das Tier in das Subgen.
Diplocampa einzustellen; ein Notaphus ist es keinesfalls, wie die Be-
schreibung der Punktstreifen es beweist.

B. (Diplocampa?) viridanwm Motsch. — In den Kif. Rulll., pag. 14,
ist das Tier zu Philochthus gestellt und folgendermafien ,beschrieben® :
L,Er ist kleiner als Ph. guiftulus und von etwas matter griiner Farbe.®
Durch die Einreihung zu Campe im Jahre 1864 erfihrt man erst, dal
das Tier sieben Fliigeldeckenstreifen und ,doppelte Stirnfurchen® hat.

B. (Diplocampa) assimile Gyll, — Bei der Untersuchung unreifer
Stiicke machte ich die Beobachtung, dall nicht immer eine gleich-
miibige Firbung der Fliigeldecken vorliegt, sondern dall dunklere
F elderchen mit lichteren abwechseln; also der Typus des B. fumigatum
in schattenhafter Ausbildung! Diese Beobachtung interessierte mich
deshalb, weil ich immer zu der Annahme neigte, die dunkle Fiarbung
sei das primire und dall die gesprenkelten Tiere stammesgeschichtlich
einen jiingeren“ Typus darstellen; das Umgekehrte ist wenigstens
fiir B. assimile das Richtige.

In dem aulierordentlich grofien Material, das ich im Laufe der
Zeit sah, fand ich nur ein einziges reifes Stiick (Leipzig, Max Linke),
das folgendermalien gefirbt ist: Die hintere Makel ist wie bei der
ab. productum Schilsky (Deutsche Ent. Zeitschr. 1889, pag. 344) aus-
gebildet bei auffallend hell gefirbten Fliigeldeckenspitzen; die Gegend
innerhalb des Bogens des vereinigten Seiten- und Basalrandes der
Fliigeldecken ist dunkelrot gefirbt. Bei der ab. productum findet
sich an der gleichen Stelle sehr hiufig eine winzige rote Punktmakel.
Die ab. productum ist um Hildesheim nicht selten; auch vom Neu-
siedlersee besitze ich sie.
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Es wire ganz verfehlt, wollte man in diesem Stiicke von Leipzig
etwas Benennenswertes finden. Hélt man an der Sprenkelung unreifer
B. assimile fest, so wird es klar, dall die entfernteste Aberration
(als ,Atavismus®), die als moglich gedacht werden kann, dem B. fiimni-
gatum dhnlich gefirbt sein miiite. Und in der Tat erwiihnt Erichson
(Kaf. d. Mark I., pag. 127) eine so gefiarbte ,Var.“ (pag. 13b), ,die
wie bei B. ustulatum (= variwm Auct.) gefleckte Fliigeldecken® besitzt.
Iech weill aber nicht, ob Erichson reife Tiere vor sich hatte; ja es
konnte sich auch um B. Clarki oder contaminatum gehandelt haben.

Ich glaube aus den Beobachtungen nur den Schluly ziehen zu
diirfen, dall Subgen. Diplocampa mit den gefleckten Tieren zu beginnen
hat, wihrend B. assimile den Schlufy bildet. Die Reihenfolge wiire
also: fumigatum, prostratum, terminans, Clarki, bisulcatum, conta-
minatum, assimile, blandulum. Wohin das kaum als  beschrieben®
zu betrachtende B. viridanwm Motsch. gehort, weild ich nicht sicher.

B. (Diplocampa) blandulum n. sp.

Durch die Form des Halsschildes und die vollstindige Unter-
driickung der Mikroskulptur der ganzen Oberseite leicht von allen
tibrigen bekannten Arten der Untergattung zu unterscheiden.

Der vordere Augenporenpunkt befindet sich innerhalb der Stirn-
furche, die der ganzen Linge nach von den bekannten Leisten be-
grenzt ist; der Kopf ist also wie bei B. assimile gebaut. Der Hals-
schild ist langer als breit, schlank herzformig, die Vorderecken
stehen weiter voneinander ab als die Hinterecken, diese sind durch
stirkere Zuschweifung scharf rechtwinklig. Die Halsschildbasis besitzt
einen glattgewulsteten Rand, davor ist sie fein gerunzelt und seicht
vertieft; Hinterwinkelfiltchen deutlich. Der Vorderrand besitzt eine
winklig gestellte, seichte, gerunzelt-punktierte Furchenlinie. Fliigel-
decken stark gewdlbt, nach hinten allmihlich verschmilert und gemein-
sam verrundet; alle sieben Streifen im vorderen Anteil grob punk-
tiert, vom hinteren Porenpunkte ab seichter und endlich verschwindend.
Nur der erste Streifen verlauft von hier tief eingegraben, aber unpunk-
tiert, bis zur Spitze. Infolge des Mangels einer Mikroskulptur (Chagrin),
die aunch bei stirkster Vergrillerung nicht auffindbar ist, glinzt die
ganze Oberseite stark,

Obwohl das einzige Exemplar ganz ausgehiirtet scheint, ist es
vollstiindig rotbraun gefirbt, also wahrscheinlich doch nicht ganz aus-
gereift. Die drei ersten Fiihlerglieder sind heller als die folgenden ;
Beine gelb. Eine dem B. fumigatum #hnliche Fleckung ist nicht
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einmal rudimentiir angedeutet, dagegen befindet sich in der gleichen
Gegend wie bei B. assimile eine hellere Stelle vor den Fliigeldecken-
spitzen. Lange: 37 mm.

Ein Stiick in der Sammlung des Herrn Dr. L. v. Heyden;
y,Persia sett. Doria 62“ Museo Civ. (enova.

B. (Semicampa) convexiusculum Motsch. wurde von diesem
Autor zuerst (Ins. Sib. 260) mit Mannerheimi Dej. = gilvipes zu
Phyla gestellt, desgleichen spiter in den Kif. Rufllands. Im Jahre 1864
steht das Tier mit gilvipes und Chaudoiri bei Campa ; keine der drei
Arten hat aber ,sillons frontaux doubles dans toute leur longueur®
(vgl. oben). Es kinnte also auch bei B. terminans und viridanum
der gleiche Beobachtungsfehler unterlaufen sein.

B. (Semicampa) Schiippeli Dej. wird von Motschulsky mit
seinem aterrimum (Kif. Rulll.,, pag. 13) vereinigt. In der Tabelle
von 1864 fehlt Schiippeli und aterrimum steht bei Trepanes.

B. (Semicampa) Heydeni Ganglb. — Auch bel dieser Art, von
der ich nur zwei alte Stiicke in der Sammlung des k. k. Hofmuseums
in Wien kenne, sind die vorderen Augenborsten im Wulste und nicht
in der Furche eingesenkt. Kopf und Halsschild sind wie bei B. Kuch-
tae Breit gebildet und chagriniert, desgleichen die Fliigeldecken. Das
Tier unterscheidet sich fast nur durch die auffallende, hiibsche Fér-
bung, insbesondere durch den keilformigen Suturalstreifen von bronze-
griiner Farbe.

B. (Semicampa) Kuchtae Breit (Verh. d. zool.-bot. Gesellsch. Wien
1909 [295]). Wie schon erwihnt, herrscht in der Beschreibung mit
B. guttulatum Chaud. die grofte Ubereinstimmung ; es werden sogar
die gleichen Arten (B. fumigatum und B. adustum) zuom Vergleiche
herangezogen.

Herr Breit hatte die grofie Liebenswiirdigkeit, mir fiir meine
Sammlung eine Type zu widmen, an der ich die Mikroskulptur priifen
konnte. Sie ist von B. assimile nicht wesentlich verschieden.

B. (Semicampa) irroratum Rttr. (Wr. Ent. Zeitg. X. 1891,
pag. 221) wird vom Autor nur mit B. octomaculatum verglichen.
Die Untersuchung zahlreicher authentischer Stiicke beweist die Zu-
gehorigkeit zu Semicampa. Die Bildung der Stirnfurchen und des
Halsschildes lift nur diese Einreihung gelten. Von den grilieren
Semicampa-Arten unterscheidet sich das Tier durch die Farbung und
den Mangel einer Mikroskulptur auf dem Halsschilde und den Fliigel-
decken. Die kleine charakteristische Keilfalte in der Mitte des Vorder-
randes des Klypeus ist vorhanden. Der herzformige Halsschild entfernt
das Tier von B. guttulatwm und B. Kuchtae.
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Die vollstindige Unterdriickung der Mikroskulptur halte ich fiir
eine Reduktionserscheinung (,jiingere® Bildung), weshalb ich B. irro-
ratum an das Ende der gefleckten Semicampa-Arten und B. gilvipes
an jenes der dunklen Arten stelle. Je weiter sich ein Bembidion
von der Urform (mit Pogonus-Habitus) entfernt, je herztérmiger
der Halsschild, je komplizierter die Stirnfurchen, je reduzierter
die Fliigeldeckenskulptur ist (Verlust des DBasalrandes, einzelner
oder aller Punktstreifen und des Chagrins), um so ,jiinger® ist
die Art. Aber nur die Summe aller Merkmale hat entscheiden-
den Wert.

B. (Semicampa) variola n. sp.

Der Kopf ist wie bei allen Semicampa-Arten geformt und
skulptiert. Der Halsschild ist deutlich breiter als lang; verbindet
man die Vorder- und Hinterecken durch gerade Linien, so entsteht
ein Rechteck, jedoch ist im iibrigen die Form des Umrisses und die
Bildung der Hinterecken wie bei B. assimile. Liange 45 mm.

Die Falte der Hinterwinkel ist sehr deutlich, die median davon
gelegene Grube ist tief und innen noch von einer Furche abgeschlossen.
Da auf der Scheibe die Mikroskulptur sehr stark reduziert ist, glénzt
der Halsschild viel mehr als bei B. assimile oder B. Chaudoiri. Die
Fliigeldecken sind in der Hohe des vorderen und hinteren Poren-
punktes fast gleichbreit, ihr Chagrin ist enger genetzt als bei B. as-
simile.

Die Fiihler, Palpen, Beine und die Spitze der Fliigeldecken sind
hellgelbbraun. Vor der Spitze ist eine Binde in Form einer liegenden
Drei: «» ; die Schultern, der Seitenrand der Fliigeldecken (mit Aus-
nahme der Mitte) und die Epipleuren (mit Ausnahme des medianen
Anteils) sind gelbbraun. Afghanistan, Kuschke.

Diese, dem DB. Chaudoiri nahestehende Art verhilt sich zu
diesem Wwie B. fumigatum zu B. assimile. B. Chaudoiri ist gerade
so grol), aber sein Halsschild ist grob chagriniert und matt. Die
Hinterwinkelgruben sind seichter, die Farbung der Fliigeldecken ent-
spricht der des B. assimile. B. ovulwm mihi hat ganz anders ge-
wolbte Fliigeldecken, lingeren, an der Dasis schmileren Halsschild
und ist anders gefirbt. B. guttulatwm Chaud. kommt wegen des
Halsschildes gar nicht in Betracht. B. érroratum ist kleiner, zier-
licher, flacher, hat stirker herzformigen Halsschild und ganz
chagrinfreie Oberfliche.
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-

B. (Semicampa) ovalum n. sp. (Reitter i. 1.).

In der Fiarbung und Grofe dem B. assimile Gyll. sehr
ahnlich, wegen der verschieden ausgebildeten Stirnfurchen aber in
die Untergattung Semicampa zu stellen ‘und mit B. Chaudoiri
Chaud. am nichsten verwandt. Wihrend bei B. assimile der
vordere Augenporenpunkt in der Stirnfurche steht, hort diese
bei ovulum viel weiter vorn auf und die Borste steht in einem
eingestochenen Griibchen des Wulstes, Aullerdem ist der Hals-
schild gewdlbter, stirker herzformig und linger; die Mikro-
skulptur seiner Oberfliche ist nicht ganz unterdriickt, aber doch
stark reduziert, so daf er glinzend glatt erscheint. An den Fiiblern
sind die ersten drei Glieder ganz gelb, die folgenden sind mehr
minder angedunkelt, bisweilen aber nur recht unbedeutend. Kopf und
Fliigeldecken sind sonst wie bei assimile mikroskopisch chagriniert.
B. Schiippeli, guttulatum, Kuchtae, convexiusculum und Dormeyeri
konnen wegen der Gestalt des Halsschildes und wegen der Firbung
nicht in Betracht kommen, dasselbe gilt von den unter dem Mikro-
skop auf der ganzen Oberfliche glatten Arten (gilvipes und érrora-
tum Rttr.). Es bleibt also nur noch der Vergleich mit B. Chaudoiri
iibrig. Von diesem liegt mir ein Stiick zum Vergleiche vor (J. Sahl-
berg, Tschuja).

Aus der Beschreibung von B. Chaudoiri Chaud. sind folgende
Punkte aus dem Vergleiche mit B. assimile hervorzuheben : ,les élytres
sont plus larges, plus carées; les épaules sont coupées plus carément,
Pextrémité est plus largement arrondie“. Dies alles und die charak-
teristische Koptbildung stimmt mit dem Stiicke von Sahlberg.
Sicher hitte Chaudoir eine Verschiedenheit des Glanzes gegeniiber
assimile hervorgehoben, was nicht der Fall ist, weil seine Art eben-
falls matt ist. B. ovulwm dagegen hat wegen fast vollstéindiger
Unterdriickung der Mikroskulptur einen gléinzenden, vorn stirker
verengten, viel gewilbteren, lingeren Halsschild; die Fliigeldecken
sind sehr stark gewdlbt, in der Hohe des vorderen Porenpunktes am
breitesten, sie verengen sich gegen die Spitze zu, so dall echte Eiform
erzielt wird. Die Mikroskulptur von Kopf und Fliigeldecken ist bei
allen drei Arten fast gleich.

Ich sah das Tier in der Reitterschen Sammlung, ferner i
Anzahl als ovulwm Rttr. i. L¢ bezettelt im Material von Dr. Stau-
dinger und Bang-Haas von Samarkand, von Aulie-Ata
und von Buchara. Ich hielt es friiher fiir 5. Chaudoiri Chaud.
und gab es als solches weiter.
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Tabelle fiir die Semicampa-Arten.
1. Fliigeldecken nach Art des B. fumigatum gefleckt; Hals-

G ey v 1 R R R R A R B S EPRUTRRY Sy 2.
Fliigeldecken hochstens vor der Spite (wie B. assimile) gefleckt
oder mit griiner Naht und lichtem Seitenrande . . ... ... .. 3.

2. Halsschild vor den Hinterecken nicht ausgeschweift, fast wie
bei B. (Notaphus) adustum gestaltet, matt :
B. guttulatum, B. Kuchtae.?)
Halsschild herzformig, Fliigeldecken und der Kopf deutlich
chagriniert. B. variola.
Ebenso, die ganze Oberfliche der Fliigeldecken unter dem Mikro-
skop spiegelglatt. B. irroratum.
3. Fliigeldecken gelbbraun, mit keilformigem griinlichen Naht-
streif, Halsschild breiter als lang. B. Heydeni.
Fliigeldecken einfarbig oder mit einer Apikalmakel. . . . 4.
4. Die ganze Oberfliche ist unter dem Mikroskop chagrinfrei;
Basis des Halsschildes schmiiler als der Vorderrand: in den Streifen
grob punktiert. B. gilvipes.
Wenigstens die Fliigeldecken mikroskopisch chagriniert . . 5.
5. Fliigeldecken dhnlich wie bei B. assimile gefirbt; griliere
Arten. B. Chaudoiri, B. ovulum.
Fliigeldecken einfdrbig; kleinere Arten. . . . . . . . . 6.
6. Halsschild vor den Hinterecken ausgeschweift; das Chagrin
der Fliigeldecken besteht unter dem Mikroskop aus quergestreckten

Maschen. B. Schiippeli.
Das Chagrin ist gleich, aber die Ausschweifung fehlt ganz:
Habitus von B. gilvipes. B. convexiusculum.

Das Chagrin der Fliigeldecken besteht aus isodiametrischen
Polygonen; die Ausschweifung vor den Hinterecken ist schwach;
Beine gelb. B. Dormeyeri.

Reihenfolge der Arten: B. guttulatum, Kuchtae, variola, irro-
ratum, Heydeni, convexiusculum, Dormeyeri, Schippeli, Chaudoiri,
ovulum, gilvipes.

B (Emphanes) moeoticum Kol. In der Sammlung des k. k.
Hofmuseums in Wien befindet sich ein Stiick, das auf Kolenati
zuriickgeht (,Kolenati, ad Tanain“). Die Klavikularfalte ist voll-
stindig entwickelt. Der Halsschild ist stirker herzformig als bei
B. minimwm, wodurch er jenem von B. tenellwm dhnlich wird; es
sind aber die Hinterecken kurz und scharf abgeschriigt. Bei B. mi-

') Wahrscheinlich mit B. guttulatim Chaud. identisch.
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néneem horen die Stirnfurchen und die sie aufien begleitenden Wiilste
an der Trennungslinie zwischen Stirn und Klypeus nach vollkommen
parallelem Verlaufe plotzlich auf; der Klypeus selbst ist ganz ohne
Falten oder Wiilste. Bei B. mocoticum ist der Verlauf bis zur ge-
nannten Furche derselbe; auf dem Klypeus aber sieht man von beiden
‘Enden der Stirnwiilste jederseits zwei stark konvergierende Filtchen
zur Mitte des Vorderrandes ziehen. Die Spitzen der Fligeldecken
sind licht gefirbt. Im iibrigen ist das Tier wie B. minimum ge-
staltet. Herr Dr. Josef Miiller in Triest machte mich auf die
gleiche Koptbildung bei Tieren, die Herr Schatzmayr in Maze-
donien gesammelt hatte, aufmerksam. Sie stimmen in allen Punkten
mit dem Exemplar des B. moeoticum iiberein, nur besitzen die meisten
einen runden Fleck vor der Spitze wie B. tenellum (B. pseudo-
tenellum 1. 1. Miiller). Ich fand die Stammform und die Aberration
in Siideuropa (Tiirkei, Ruminien, Bosnien, Dalmatien und Ungarn
am Neusiedlersee). Bei B. tenellum verlaufen die Stirnwiilste von
allem Anfang an gleichmilig und geradliniz konvergent und sie
sind durch keine Furche unterbrochen, sondern laufen ohne Unter-
brechung zum Vorderrande des Klypeus.

B. tenellwm ist also gar nicht so weit von 5. minimuwm ent-
fernt, dem es in der Schulterbildung und der Form des Halsschildes
sogar nither steht als den Arten der Untergattung Lopha. Ich kann
mich aber nicht entschlieffen, auf dieses Tier eine eigene Untergattung
zu griinden. Schon Fauvel macht auf den Unterschied in der
Schulterbildung aufmerksam (Fn. Gall.-rhén. 191 Obs. 1.).

B. (Lopha) quadriplagiatum Motsch. wurde als Omala be-
schrieben (Ins. Sib. 250: I’Abeille, Bd. 18, pag. 137) und nur mit
B. articulatwm verglichen. Im Jahre 1864 (l. c¢.) steht die Art mit
B. tenellum (das Motschulsky frither nicht gekannt zun haben
scheint) bei Zrepanes. Die Type, die ich durch die Liebenswiir-
digkeit des Herrn Kustos Jakobson untersuchen konnte, ergab die
orifite Ahnlichkeit mit B. fenellum, von dem nur die Firbung ab-
weicht ; letztere stimmt mit B. latiplaga Chaud. {iiberein, weshalb
Chaudoir bei der Beschreibung von latiplaga (Bull. Mosc. 1850,
pag. 185. Tom. XXIIL.) auf quadriplagiatim unterscheidend hinweist.
Ich stelle daher quadriplagiatum Motsch, in die unmittelbare Néhe
des B. tenellum Er.

B. (Lopha) cardiaderum Sols. (Fedtsch. Reis. pag. 123, L’Abeille
Bd. 19, pag. 485). Solsky stellt das Tier zu B. fenellum Er. und
vergleicht es nur mit diesem. Herr Kustos Jakobson sandte mir
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zwel Typen, die miteinander und mit der Beschreibung voll iiber-
einstimmen. Schon wegen des richtig beschriebenen Verlaufes der
Stirnfurchen (suleis frontalibus antrorum parum convergentibus) und
der Halsschildform (thorace lateribus fortius dilatato) wird diese
Stellung zweifelhaft; die Untersuchung der Typen ergibt eine viel
orifiere Ahnlichkeit, ja Ubereinstimmung der Halsschildform mit
B. humerale, denn es springen die Hinterecken des Halsschildes als
kleine Zihnchen vor und besitzen kaum eine deutliche Falte. Die
,Klavikularfalte“ ist im Verhiltnisse zum Schulterbogen linger als
bei tenellum. Auffallend ist bei beiden Exemplaren die weit nach
hinten geriickte Stellung des hinteren Porenpunktes im dritten
Zwischenraume der Fliigeldeckenstreifen ; letztere sind wie bei 5. fu-
merale gestaltet. Es ist B. cardiaderum daher in die niichste Nahe
des humerale zu stellen, von dem es sich fast nur durch die Farbe
und vielleicht durch die Stellung der Porenpunkte unterscheidet,

Haben wir also den Anschlul von Lopha mittels des B. tenellum
an 1'repanes (und zwar an B. octomaculatum ) nach der einen Richtung
hin gefunden, so obliegt uns die Pflicht, ihn auch nach der anderen
zu suchen. Trotz der Ahnlichkeit in der Farbe scheint mir Bem-
bidion s. str. nicht in Betracht zu kommen, ebensowenig auch 7%e-
stediolum Ganglb. ; letzteres hat viel mehr Beziehungen zu 7estedium
und zu Peryphus.  Es bleibt also nur der Gedanke an Fwmphanes
iibrig und in der Tat besitzen B. wwinimwm und B. latiplaga die
erwithnte Aushildung der Klavikularfalte und eine dhnliche Stirnfalten-
bildung wie die viergefleckten Lopha-Arten. Daraus folgt, dall im
System beide Untergattungen aneinander anzuschliefien sind.

B. Normannuwm Dej. weicht durch die Form des Halsschildes
so stark von B. minimum ab, dal) ich bei der grofien Konstanz dieses
Merkmals bei den anderen Untergattungen immer glaubte, seine
Stellung im System sei derzeit nicht richtig. Nun finde ich, dal
die Crista clavicularis abgekiirzt ist! Wohin mit dem Tiere? Nun,
es gehort in die nichste Nihe des B. subfausciatum Chaud. Man
vergleiche diese beiden Arten, wobei man nur vom Chagrin der
Fliigeldecken abzusehen braucht. Herr Reitter sprach die Ansicht aus
(Fauna Germ. L., pag. 115 Anmerkung), dall B. subfasciatim wegen
des Mangels der Punktur des Vorderkirpers nicht in den Rahmen
der Untergattung Zalanes passe. Ich verweise im Gegensatze dazu
auf B. decorwm und insbesondere auf Synechostictus, wo idhnliche
Verhiiltnisse vorkommen, ohne bisher Bedenken iiber die Zusammen-
gehorigkeit einzelner Arten erregt zu haben. Besonders nahe liegt
der Vergleich zwischen dem grobchagrinierten und unpunktierten

Wiener Entomologische Zeitung, XXIX. Jahrg., Heft VII[ und VIH (25. Oktober 1910).
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B. atroviolacewm Duf. und dem punktierten und glatten B. decoratum
und B. elongatum Dej. Bei letzterem wechselt sogar die Punktierung
auffallend (var. Nordmanni) innerhalb der Art!

Die grifiten Schwierigkeiten einer natiirlichen Einreihung macht
die Untergattung Bembicdion s. str. Alles deutet auf eine weit vor-
oeschrittene Bildung respektive Reduktion (Halsschild, Schulterbildung,
Unterdriickung des Chagrins, ja selbst bisweilen der Fliigeldecken-
streifen!). Wiirde B. fenellum nicht so auffallend zu 7'repanes hin-
iiberzufiihren scheinen, ') so wire hinter Lopha der richtige Platz
fiir B. Genei ete.  Aber auch nach FEwmphanes sie einzuordnen, hat
manches fiir sich. Beim Zwange einer linearen Anordnung wird
man eben niemals einem natiirlichen System voll gerecht werden
konnen.

Da die Weibchen von B. tetrasemuwm Chaud. noch deutlich cha-
oriniert sind, wiirde ich mit dieser Art die Reihe beginnen; hier be-
stitigt also die Skulptur die oben entwickelten Ansichten iiber die
Firbung (vide B. assimile). Den Schlufl bilden die Arten ohne
deutliches Hinterwinkelfiltchen.

Lopha Steph. 1 Trepanes Motsch.
quadriguttatum F. | octomaculatum Goeze
quadrimaciulatum 1. articulatum Panz.

Sibiricum Motsch. #) maculatum Dej.
hutmerale Strm. Durvali Bed.
cardiaderum Solsky Doris Gyll.
quadriplagiatum Motsch. atripes Motsch. ?)
tenellum Er. aterrimum Motsch. (vide bei
Schiippeli).

1) Ich bin mir wohl bewuBt, daB keine der jetzigen Untergattungen direkt
voneinander abstammen, sondern daB die einen niher, die anderen weiter vom
gemeinsamen Ursprunge entfernt sind.

%) Vergebener Name (Dejean und Motsch.) und die Beschreibung (Kaf.
RuBl. 12) absolut unzureichend. Motschulsky erwahnt spiter das Tier
(1864 Bull. Mosec.; L’Abeille Bd. IV. 1867) unter Lopha nicht mehr. Statt
einen neuen Namen zu geben, halte ich es fir zweckmilliger, den ungiiltigen
Namen einzuziehen und ihn nicht einmal als Varietit von quadrimaculatum
aufrecht zu erhalten.

%) Eine ,Type*, deren Authentizitit ich nicht beweisen kann, sandte mir
Herr Jakobson aus St. Petersburg (Akademie); es war nichts anderes als
B. Doris Gyll. mit sieben feineren Punktstreifen. Die Beschreibung (Ins. Sib.,
pag. 254) verlangt aber nur vier his fiinf. Das B. Doris, auf welches sich Mot-
schulsky bezieht, scheint wegen der GrdBe nicht Doris Gyll. zu sein.
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