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SUR QUELQUES GENRES D'ENCHYTREIMORPHES ET LA POSITION SYSTEMATIQUE
pe L' Evcuyrazoines RouLk.

F.-E. Beooaro, dans sa Monographie des Oligochetes (1895), énumére
pour la famille des Enchytréidés onze genres =qui paraissent étre valables».
Ainsi que je le rappelais dans une Nole précédente U/, on peut les grouper,
dapres la forme de leurs soles, caraclére invoqué en premiére ligne par
les auteurs pour I'établissement des coupes génériques, en deux catégories
principales © : a. les Enchylréidés a soies sigmoides : b. a soies non sig-
moides (en vy comprenant le genre Henlew Mich. ), droites ou 1égérement
recourbées, mais alors sans prendre la forme d'S si caractérislique des
pl'l‘m‘illanlns. Si. au contraire,, onsuit excellent conseil donné dés 1862 par
(raparine @) et que T'on porte de préférence son attenlion sur les carac-
téres analomiques, on peut également, par la considération de T'appareil
circulatoire, les répartic de méme en deux calégories principales, ne
coincidant pas avee les catégories a el b, savoir : . les Enchytréidés dont
le vaisseau dorsal commence en avant du clitellum (origine anté-clitel-
lienne) : . ceux dont le vaisseau dorsal nait en arriere du clitellum
(origine post-clitellienne) ®. Beonarp considére la présence de soies sig-
moides comme un caractére primitif. Quelle est a ce point le vue la valeur
de la position de origine du vaisseau dorsal par rapport au clitellum,
c'est-i-dire en somme du plus ou moins grand developpement de ce

0 Bull. Soc. Zool. Fr., XLIV, p. 195, 1919; et bibliographie.

Le genre Anacheeta Vid., dépourvue de soies, formant une catégorie a lui
seul.

& Mém. Soc. Phys. et Hist. Nat. Genéve, XVI, 2, 1862, p. 220.

W Les genres Bryodrilus Ude et Parenchytreus Hesse peuvent a peine étre
considérés comme faisant partie de cette catégorie £. Chez 'un et chez lautre ,
en effet, Porigine du vaisseau dorsal se trouve dans le xn® segment ; elle est
done, pour ainsi dire, intra-clitellicnne,
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vaisseau ? 11 parait natarvel d'admeltre que les Enchytréidés dont le vaisseau
dorsal est le moins développé, présent sealement dans la région pré-
clitellienne du corps, sont les plus primilifs. Gependant Bepvarp, qui
d’ailleurs ne fait pas entrer ce carvaclere en ligne de comple, considere
que «le genre Mesenchytreeus [dont le vaisseaun dorsal est dorigine posl-
clitellienne | représente, somme tloule, 'Enchyteéidé le plas primitif>.
Tout en laissant, pour le moment, celle question sans réponse, nous nous
en tiendrons, dans ce qui va snivre, & I'examen des genves chez lesquels
le vaisseau dorsal a son plus grand développement, naissant en arriere du
chitellum.

Quand Upekew clablit la famille des Enchytréidés (1855)1, celle-ci ne
comprenait que le genre Enchytreus Henle, entendu naturellement dans
un sens (rés large. Cuaparioe y ajouta, en 18617, son genre Pachydrilus,
quil en rapprocha dés 1862 (op. cit.) en en donnant une diagnose dif-
férentielle. Celle-ci est basée et sur le cavactére physiologique de la colo-
ration du sang ' (rouge, en geénéral, chez le Pachydrilus, incolore chez
U Enchytreus) et sur le caractére anatomique de Ta présence (Enchytres )
ou de 'absence (Pachydrilus) de pores dorsaux. Cravarine doit dove étre
considéré comme ayant établi le premier ces genres tels quiils devaient
dtre compris apres lui. Gest en ellet le méme caraclére analomique (ui
est invoqué par VaiLrant (188¢) dans son tableau analytique (p. 233 ).
Graparior puis Varvanr introduisent dans les définitions des genres le
caraclére tiré de la forme des soies (sigmoides chez le Pachydrilus, recti-
lignes chez I'Enchytreeus) , mais sans en faire un caractere pacticulicrement
distinctif et en le rejefant, pour ainsi dire, au second plan.

(Yest néanmoins ce dernier caractére qui devait devenir le principal aux
yeux de Bepoarp (1895), qui ne fait dailleurs guere, il le dit lui-méme,
quiadopter les conclusions de Micugrsen (188¢). 11 est trés remarquable
que Variast (1889), qui cependant prenait (res netlement parti pour fe
systeme artificiel de Gruse (1851) ) contre les essais de méthode nalu-
relle de Cravarine(1862), ait donnéda préférence & la classilication d’Eisex,
basée sur un caraclére analomique, malheureusement mal choisi, -
conslant, variable jusque dans un méme individa, partant excessivement
diflicile a appliquer dans la plupart des cas, a savoir la forme de la partic
postérieure du cerveau.

Parmi les Enchytréidés dont le vaissean dorsal a une origine posl-

) Bull. Ae. fr’m"g., .64 | IR P- 5h0:

@ Mém. Soe. Phys. et Hist. Nat. Genéve, XVI, 1; 18614, p. 79.

® Iy aurait licu d’examiner les variations de la coloration du sang chez les
Enchytréimorphes et la légitimité de Pemploi qui a ¢lé fait de ce caractére en
systénatique. Ge sera Pobjet d’un prochain travail.

0 Dye Famibien der Anneliden, Berlin, 1851,



e =

clitellienne, Micueisex et Beoparp en distinguent de la maniére suivanle
deux dont les soies sont droites :

1” Des pores dorsaux; soies développées par paires, inégales : Frude-
ricte Mich. .

2" Pas de pores dorsaux ; soies égales : Enchytreus ( Henle) Mich.

Il est évidemment fort difficile de savoir & laquelle, ou plutdt auxquelles
des espdces actuellement admises se rapporle le véritable type du genre
Enchytraus Henle, type qui ne peut étre que I'E. albidus Henle. Mais, en
I'absence de certitude, on ne peat que s'en rapporler aux synonymies
admises par les plus anciens aaleurs qui aient donné une définition et
une description nettes de I'espéce la plus ancienne du genre. Or il n'est
pas doutenx que ce soit I'Enchytraus vermicularis de Crarsripe (1862) ©.
Que cette espéce exige de nouvelles études pour étre bien connue, cela est
cerlain. Mais elle est suflisamment bien décrite pour étre reconnaissable.
Elle ne peut notamment étre confondue avee U'E. humicultor Vyd., auquel
Vawiaxr donne le nom d’E. vermicularis. Ln effet, alors que chez I'E.
vermicularis la portion anléseptale de la néphridie est relativement longue
(Crararine 1869, pl. 11, fig. g), elle est réduite & Tentonnoir chez I'E.
humicultor Vijd. Mais I'Enchytraus vermicularis (O. F. M.) Clp. présente
naturellement le caractére principal attribué par Craparipe au genre
Enchytrazus tel qu'il le redéfinit, a savoir la présence de pores dorsanx.

On peut, en outre, rappeler que la deuxiéme espece attribuée an genre
Enchytraeus Henle, et qui devrait servir de type & défaut d’autre, est I'E.
galba Hoffmeister (1843, p. 194), encore une espéce a pores dorsaux.

Ainsi que I'a dit Vaiwrase (op. eit. p.247), la constatation de la présence
des pores dorsanx n'est pas toujours chose facile. En effet, tout comme

M) Beoparp dit : wvaisseau dorsal naissant, dans presque tous les cas, en
arriere du clitellum.» En effet, pour la plupart des espéces, aucune indi-
cation n’est donnée sur ce point; el méme pour la F. Perrieri (Enchytreus
Perriert Vjd.), comme Micngrsey Jurméme T'a monlré et comme Beppanp
I'admet, il esl infiniment probable que 'origine du vaisseau dorsal est anté-
clitellienne. Ceci et d’autres diflérences imporlantes avec les aulrves espéces
semblent méme nécessiter, dit Beonarp, la eréation d'un nouveau genre. Le dé-
veloppement du vaisseau dorsal, toutes choses égales d’ailleurs, est certainement
un caractére suflisant sur lequel établir une coupe géncrique, et 'on ne peut, des
lors que le vaisseau dorsal ne nait dans le Ver en question qu'en avant du cli-
tellum, laisser ce Ver dans le genre considéré. 1l faudra réunir en un nouveau
genre, pour lequel je propose le nom d’Edmondiella (je prie mon excellent maitre
M. Edmond Perrier de vouloir bien e¢n agréer la dédicace), les Enchytréidés a
vaisseau dorsal d’origine anté-clitellienne, & soies droiles et a pores dorsaux.
L’espéce Lype serait Edmondiella Perriert (Vjd.). :

@ Lumbricus vermicularis O. F. Maller, 1774, pro parte; Enchytreus albidus
Henle, 1837, p. p.; K. vermicularis Hoflm. 1843, Arch. f. Natur., 1X, p. 193
(pro parte 7) 3 Upexem 1855, p. 547 ; Cre. 1862, p. 271,
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celle du pore céphalique d'aillears, mais a un plus haut degré, celle
présence ne se manifesle bien nettement que dans des conditions parli-
culitres. Le procédé de Vejdovsky, qui consiste & plonger le ver vivanl
dans une solution faible d’acide osmique, n'est pas consltant dans ses
résullats et est généralement trop bratal. On obtient le plus souvent des
résullats meilleurs sur le vivant, par action ménagée des anesthésiques
employés & (rés faible dose. Il se produit & un certain moment une émission
plus ou moins abondante de liquide périviseéral, tant par le pore eépha-
lique que par les pores dorsaax, quind ils existent, émission qu'on peul
saisir en suivant patiemment & la loupe ce qui se passe. Cest ainsi quon
peut se rendre comple de la présence réelle des pores dorsaux chez 1'Ln-
chytreus humicultor Vjd., présence mise en doute par Ups (fide Bevoaro),
qui réunit cette espéce a I'E. Vejdovsky: disen, dont il faudra la distinguer.

I est vrai que le genre Fridericia Mich. n'a pas été établi uniquement
sur la présence chez les espéces qui le conslituent de pores dorsaux,
quoique ce soit la le caractere principalement invoqué. Micnsrsen et Ben-
paRD le caractérisent également par le mode de formation des soies, qui
se développent par paires. 1l paraitra certain cependant que cetle dis-
position est beaucoup moins imporlante que le caraclére de la présence
des pores dorsaux, quoique celui-ci puisse étre jusqu’a un cerlain point
considéré comme un caractére adaptatif, ainsi que le fail l'émarquer
BebparD (op. cit., p. 312), avee d'imporiantes réserves toutefois.

Quoi qu'il en soit, les genres Enchytreus sens. str. Mich. et Irudericia
Mich. doivent étre considérés comme des subdivisions du genre Euchy-
treeus Lel quiil était compris jusqualors (188¢). Par conséquent, le nom
& Enchytreus doit étre réservé aux espéces ot soit élablie la présence de
pores dorsaux, c'est-i-dive I'E. vermicularis (0. F.M.) Clp., T'E. humicultor
Vjd. et les especes groupées par Michelsen dans son genre Iridericia, i
Texceplion toutefois de la I*. Perrieri (Vjd.) et des espéces pour lesquelles
il serait élabli que le vaisseau dorsal nait en avant du clitellum (voir a
note 1, p. 628). 1l devient, par suile, nécessaire de rebapliser le genre
Enchytrews Mich., Bd. On pourrait réunir sous le nom de Pseuden-
chytraeus nov. gen. les espéces qui le composent (2 T'exceplion de I'E.
humicultor Vid., qui est un vrai Enchytreus ).

' On admet que Tes Euchytreeus (sens lat.) ne peuvent avoir du sang rouge.
('est principalement sur cette afliemation a priori que s'est basé MicngLsex pour
admettre Didentité de 'E. Stuxbergi Eisen avee U'E. Vejdovskyi Eisen. Je puis
allirmer que des Vers, semi-marins, vivanl dans les Varcchs rejetés a la cote,
présentant I'ensemble des caractéres des Pseudenchyireus [ = Enchytreus Mich. |,
ont du sang trés netlement rouge, examinds sur le vivant. Je ne pws aflirmer,
pour le moment, s'ils sont identiques avec I'E. Stuaxbergi Eisen, ou s'ils en sont
voisins, mais ccla est possible. .

("est peat-étre dans le groupe des Enchytréidés a vaisseau dorsal d’origine
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Le genre type des Erchyticides i vaissean dorsal d'origine post-chtel-
lienne el & soies sigmoides est le Pachydrilus, élabli des 1861 par Grapa-
rive, parlaitement délini par celui-ci, sinon dans sa diagnose, au moins
dans ses belles deseriptions des especes quiil y rapporte. 11 suflit de distraire
le Pachydrilus lacteus Clp. (qui est un Psemfvm'hﬂm us) pour donner aun
genre Pachydrile une homogénéité parfaite '

Le genre Mesenchyirans (Lisen) Mich. en est parfaitement distinet, et
par la présence d'un «corps cardiaques» dans le vaisseau dorsal el surtout
par celle de sacs spermaliques et d’ovisacs, ce dernier caraclere, (res géneé-
ral chez les Oligochétes, ne se rencontrant dans la famille des Enchytréideés
que dans le genve Mesenchytrwus.

Il n’en est pas de méme du genve Marionina Mich. ™, qui ne différerait
du Pachydrilus que dans la forme des festieules. Ceux-ci seraient «com-
pacts» oun cmassifss chez les Marionina, non divisés en plusienrs lobes

1 leur cxlru}mil(- libre, comme ils le sont chez le Pachydrilus sens. str.
ln' DDARD Hrp cil. , p. BE ”l\ en |r|l]]lt'1r.“|[ celle lll]lIIllf‘ dilférence , d]lllll(‘.
« 1l n'est pas loul a fail cerlain que ce carac lere soit suflisant pour fonder
sur lui une division générique.» Gela est méme plus que douteux. En
effet, Micnzisen introduit dans son genve Marionina le Pachydrilus ebuden-

post-clitellienne ct i soies non sigmoides que doit venir se ranger le genve fipi-
telphusa Drago. a moins qu'on ne doive le rapprocher de UEnchytraoides Roule
dont il sera question plus loin.

U Vaeant (1889, p. 233) dit que Cuarasine ne semble pas saisir les rapports
qui unissent les Pachydriles aux Enchytrées, et croit étre le premier a avoir attiré
Iattention sur ce point en 1868 (Ann. Se. Nat., Zool., (5) X ). Gependant, dans son
Mémoire de 1862, Craranioe dit trés nettement : «les Enchytrieus sonl beaucoup
plus voisins des Pachydrilus que je ne le pensais précédemments (p. 274). 1 les
réanit dans le tableau (p. 291) ot il caractérise les genres. Il admel explicitement
les familles de Upexew (1855 et 1858), et il esl ¢ \u!vnl qu'il ne pouvait placer les
Pachydriles aillears que dans Ja famille des Enchytridés Udek. La classification
genérale des Ohigochétes peat étre actuellement concue de Ja maniére snivante :

Cl. Lumbricomie (Sav. 1820, Blainv. 1822, Vaillant 1889) [= Oligochwta Grube 1851].
S.-cl. 1 Terricole Ofvst. 1842, Clp. 1862, elc.
0. Lumbricimorpha 1. Perr. 1897 [= . Lumbrigidés Udek. 1858 .
S.-cl. 11 : Limicole Clp. 1862,
0. 1. Naidimorpha L5, P. [= Naicidés Udek. |
O. 1. Tubificimorpha E. P. [= . Tubifécidés Udek. |
O. Ul Ewehytraimorpha E. P, [= f. Enchytridés Udek. |

Primitivement Marionia Mich. 188¢; mais ee nom, ayant été appliqué dés
1877 @ un Mollusque par Vayvssikne, ne pouvait étre conservé, 11 semble que ce
soil vers 186 que Ja correclion ait été faite, puisque Bepparp (1895) derit
encore Marionia, alors que Une (1896) [ cité daprés le Zool. Becord | emploie
le tevme Marionina,
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sts Glp. Gependant, comme le remarque Bevoaro, ce qu'en dit Craparine
donnerait plutdét & penser que ses lesticules sont semblables & ceux du
P. verrucosus Clp., c'est-d-dire lobés ). En oulre, Micuersex et Beppano
font de I'Enchytreoides Roule un synonyme de Marionina. Or 1Enchy-
trecoides a un teslicule tellement divisé quion ne peut mieux le désigner
que sous le nom de lesticule een grappe», ainsi qne 'ont fait ses premiers
deseripleurs Sanvr-Louve et Route; cest loin d'étre un testicule massif.
Dailleurs, si 'on admel la valeur de ce caraclére, il serait tout aussi légi-
time de réunir en des genres distinels les especes chez lesquelles Tovaire
est formé de masses piriformes d'ovules ( Enchyireus  Buchholzi Vjd.,
. Pagenstechert Ralzel) cu celles cliez lesquelles ovaire est moniliforme
(L. humicultor Njd., E. leptodera Vjd.). Mais, & supposer que ce genve Ma-
rionina soil légitimement élabli, comme ce ne serait qu'une subdivision
du Pachydrilus Clp., antérieur, il faudrait réserver ee dernier nom aux
especes-Lypiques du genre établi par Craparioe. Le caractére tivé de la
forme des testicules a été introduit pour fa premiére fois dans la défini-
tion du genre Pachydriles par Vesvovssy (187¢9) el adopté par Vamwrayt
(1889); ils n'ont pas jugé utile de séparer un genre fondé sur ce caractére.
Vebsovsky appelle Pachydrilus sphagnetorum un Ver qui a des festicules
emassils» ; dailleurs son expression de rteslicules en groupes en forme
de faisccau» (Hoden in biischelformige Gruppen) est assez vague. Or il
n'est pas douteux que les espéces typiques de Craparipe soient les P. semi-
Juscus et crassus, qu'il place en premitre ligne dans son Mémoire el aux-
quelles il donne e plus f'l'impm'tzmce; c'est précisément celles dont Micn xe-
sen fait des Marionina. Etant donuées done I'inutilité flagrante de ce genre,
la source de confusions qu'il peut étre, il parait infiniment préférable de
s'en teniv au genre Pachydrilus tel quil a été élabli par Gravsrine et
maintenu par Vespovsky et par VaiLuaxr. Encore si ce genre élail excessi-
vement riche en espéces, pourrait-on conserver, par commodité, le genre
Marionina comme sous-genre : mais cela est bien superflu.
Les Enchylréidés & vaissean dorsal naissant en arritre du clitellum
peuvent done se réparlir de la maniére suivante :

I. Soies droites. — A. Des pores dorsaus : Enchytreus (Henle ), Hoflm, Udek.,
Clp. [= Fridericia Mich., pro parte].

" Quant aw P. crassus Cip., dont Bevoiwn dit (185, p. 332) : «1l me semble
¢tre un peu douteux si cette espéce est récllement référable an genre Marioma ou
au Pachydrilus», M. G. Ferroxxiine (1899, p. 260) dit que eles lesticules sont
trés neltement massifs», Il ajoute que eles vésicules séminales sont courtes, con-
trairement & ce que supposait un peu Bepparps. Bepparn ne suppose rien de
semblable, il ne parle des vésicules séminales (wspermathéguos» de Beooano,
réceplacles de la semencen de Craparing) que pour en dire quelles sont pourvues
a la base de petites glandes, comme le disait déja Crararipe.

Muséum. — xxv. (]
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B. Pas de pores dorsaux : Pseudenchytraeus nov. gen. [= Enchytreus
Mich., p. p.].
11. Soies sigmoides. — A. Des sacs spermatiques : Mesenchyfreus (Eisen) Mich.
B. Pas de sacs spermatiques : Pachydrilus Clp., Vjd., Vaillant [incl. Mario-
nina Mich.].

Ainsi que je viens de le rappeler, le genve Enchytreoides Roule, dont
Punique espéce actuellement connue avec certitude ) est considérée par
Micngisey comme especies inquirenda», est inscrit par Micnzeisex el
par Beoparp parmi les synonymes de Marionine Mich. Tous ses caracléres
s'opposent & cetle manicre de faire: je crois 'avoir suflisamment montré
(loc. cit.). 1l est d'ailleurs inulile d'insister sur les détails. Le trait le plus
saillant, en effet, de toute l'organisalion de 1'Enchytraoides Roule est la
présence d’un vaisseau dorsal naissant, non seulement en arriére du elitel-
lum, mais & Pextrémité postéricure du corps, dés le segment ]lygidich.
(est 12 un exemple unique jusqu'ici parmi les Enchytréimorphes. Ge
caractére si remarquable rend certainement tout & fait nécessaire de sépa-
rer complitement, quelle que soit 'importance que I'on veuilie accorder au
‘développement relatif du vaissean dorsal, le genre Enchytreodes Roule de
la famille des Enchytréidés. Gest ce que j'ai proposé de faire en le prenant
pour type des Emehytreoididze nov. fam. On voil immédiatement que
la disposition de son appaveil cireulatoive rapproche I'Enchytreoides (et,
par suite, les Enchytréimorphes) des Tubificimorphes les plus simples & ce
point de vue, c'est-d-dire des Tubificidés, et en particulier de 1'Hyodrilus
Stol¢ (nee Eisen) @), dont il differe cependant trés considérablement a
tant d'égards.

fle Tatihou (Manche), octobre-novembre 1919.

(1) Daprés M. L. Rovre lui-méme (in lite.), son nom corvect esl Em_'hlr;h'a:'oidvs
enchytreeoides (Saint-Loup) [ = Pachydrilus enchytreoides Saint-Loup 1885 =
Enchytraoides Marioni, Roule 1888 = Marioma cnchytreoides Mich. 188g].
1l serait sans doule préférable, et il deviendra peut-8tre nécessaire, de modilier le
nom de genre.

@ Que 1'on admette ou non le genre lyodrilus Eisen, 1'llyodrilus Stol¢, pos-
térieur, qui en différe, ne peat conserver ee nom. Je propose de le remplacer par
Pseadilyodrilus nom. nov., a moins qu'il ne paraiss> préférable de réunir en
un méme genre Tubifex (Lamarck) sens. lat. les genves Tubifex Lmk, Hemitu-
bifex Eisen, Ilyodrilus Eisen et Nyodrilus Stol®, fort voisins,
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